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La Patria (1962),
Jorge Gonzélez Camarena.

Esta obra ilustré la portada
de los primeros libros de
texto. Hoy la reproducimos
aqui para mostrarte lo

que entonces era una
aspiracion: que estos

libros estuvieran entre

los legados que la Patria
deja a sus hijos.

Estimada, estimado estudiante del Telebachillerato Comunitario, este libro
fue elaborado pensando en ti, forma parte de una colecciéon que incluye
todas las asignaturas del plan y los programas de estudio.

En su elaboracién participaron profesionales y especialistas en distintas
disciplinas, quienes tomaron en cuenta tus necesidades e inquietudes. En
estos libros hallaras contenidos y actividades que contribuiran a que logres
un mejor desempeio ahora que cursas la Educacién Media Superior.

Tenemos la certeza de que con los materiales didacticos del Telebachillerato
Comunitario, con el apoyo de tus maestras, maestros y con tu propio
esfuerzo, tendras un mejor aprovechamiento escolar y contribuiras al

bienestar de tu comunidad y de México.

Te deseamos éxito en esta importante etapa de tu formacion.

DISTRIBUCION GRATUITA, PROHIBIDA SU VENTA
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Prefacio

Estimado estudiante, te encuentras en el Ultimo semestre de la educacion media
superior. Es muy importante que pongas el maximo esfuerzo en esta etapa, cuya recta
final te llevara hacia dos alternativas: continuar tu educacion en el nivel superior o
integrarte al mundo laboral. No te preocupes, lo que has aprendido en el Telebachillerato
te ha preparado para enfrentar con éxito ambas opciones.

Este material es una herramienta mas que esperemos sea un recurso valioso para
tu educacion. Te invitamos a que lo aproveches al maximo. Los contenidos fueron
seleccionados cuidadosamente y los presentamos de manera que sean Utiles para
tu vida cotidiana y escolar. Te ayudaran, ademas, a a conocer el desarrollo de los
distintos medios de comunicacién y a tener una visidbn méas profunda y analitica de la
informacion que te presentan en ellos.

No olvides que tienes un compromiso ante la sociedad y que lo que aprendas seré de
mayor utilidad si lo pones al servicio de tu comunidad. Esperamos sinceramente que
este Ultimo semestre sea provechoso para ti y que el conocimiento y habilidades que
adquieras te permitan alcanzar tus metas. Estamos seguros de que el sendero que
elijas, con los conocimientos que has adquirido, significara un mejor futuro para ti.
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Presentacion general

Desde la perspectiva del Plan de Estudios de la Direccion General de Bachillerato,
la asignatura Filosofia promueve el cumplimiento de los objetivos del componente
de formacion basica (proveer al educando de una cultura general que le permita
interactuar con su entorno de manera activa, propositiva y critica), asi como el
de los que orientan el componente de formacion propedéutica (prepararlo para
Su ingreso y permanencia en la educacion superior, a partir de sus inquietudes y
aspiraciones profesionales).

La asignatura de Filosofia pertenece al campo disciplinar de las Humanidades. Tiene
como proposito general que “el estudiantado desarrolle una actitud, que le permita
comprender, en términos generales, la manera en que el origen, la evolucién y el uso
de las ideas filosoficas, constituyen su medio social actual, permitiendo al alumnado
ser capaz de interpretar y transformar de manera propositiva su realidad cotidiana.”

Desde el punto de vista curricular, cada materia de un plan de estudios mantiene
una relacién vertical y horizontal con el resto. El enfoque por competencias reitera la
importancia de establecer este tipo de relaciones al promover el trabajo disciplinario,
en similitud a la forma como se presentan los hechos reales en la vida cotidiana.

Esta asignatura se integra interdisciplinariamente con otras del Plan de Estudios
como: Etica y Valores | y Il, Introduccién a las Ciencias Sociales, Historia Universal
Contemporanea, Metodologia de la Investigacion, Fisica, Quimica y Matematicas.



Enfoque para el desarrollo de competencias

;Queé es una competencia?

En el contexto educativo, una competencia se define como “la integracién de habi-
lidades, conocimientos y actitudes en un contexto especifico” (Acuerdo 442, Secre-
taria de Educacion Publica, 2008).

A continuacion te presentamos la lista de las competencias genéricas, que tanto
esta asignatura como todo el Plan de Estudios del Telebachillerato Comunitario tie-
nen por mision desarrollar. Merece la pena que las leas con atencion, reflexiones
acerca de ellas, y las comentes con tus compafieros, asesores, amigos, padres y
familiares. También conviene que las revises de vez en cuando para que tengas
siempre presente cuales son los objetivos a los se quiere que tu paso por el Teleba-
chillerato Comunitario te acerque cada vez mas.

Competencias genéricas:
1. Se conoce y valora a si mismo y aborda problemas y retos teniendo en
cuenta los objetivos que persigue.
2. Es sensible al arte y participa en la apreciacion e interpretacion de sus ex-

presiones en distintos géneros.

Elige y practica estilos de vida saludables.

Escucha, interpreta y emite mensajes pertinentes en distintos contextos

mediante la utilizacion de medios, cédigos y herramientas apropiados.

5. Desarrolla innovaciones y propone soluciones a problemas a partir de mé-
todos establecidos.

6. Sustenta una postura personal sobre temas de interés y relevancia general,
considerando otros puntos de vista de manera critica y reflexiva.

7. Aprende por iniciativa e interés propio a lo largo de la vida.

8. Participa y colabora de manera efectiva en equipos diversos.

9. Participa con una conciencia civica y ética en la vida de su comunidad, re-
gion, México y el mundo.

10.Mantiene una actitud responsable hacia la interculturalidad y la diversidad
de creencias, valores, ideas y practicas sociales.

11. Contribuye al desarrollo sustentable de manera critica, con acciones res-
ponsables.

o

Nuestra asignatura de Filosofia debe contribuir a ello, pero ademéas, como ocurre
con cualquier otra asignatura, también tiene como propdésito desarrollar unas com-
petencias disciplinares, es decir, unas competencias estrictamente filoséficas, que
también te pueden ser muy utiles en la vida diaria, en la escuela, en el trabajo, y
por supuesto, en el caso de que decidas dedicarte profesionalmente a la Filosofia.



;Como esta estructurado este libro?

Inicio de cada bloque

Cada bloque comienza con un esquema en el que se muestran los objetos de
aprendizaje, los productos y las competencias disciplinares que se abordaran.
Asimismo, se presentan los desempefios que esperamos desarrolles a partir de los
contenidos y actividades de aprendizaje del bloque.

Se describen, ademas, los productos de aprendizaje que elaboraras durante el

desarrollo del bloque. Y finalmente, se presenta una breve introducciéon en donde se
indica de qué trata el bloque y cémo lo vas a trabajar.

¢Qué aprenderas y cdmo organizaras tu estudio? Identificas la Filosofia como disciplina global

Bloque |

Objetos de aprendizaje

1. Conocimiento pre-filosfico. .
2. Filosofia, ciencia y religion. Competencias a desarrollar
3. Disciplinas y métodos filossficos.

Analiza y evalia la importancia de la Filo-

soffa en su formacion personal y colectiva

Caracteriza las cosmovisiones de su comu-

nidad.

Examina y argumenta, de manera critica

y reflexiva, diversos problemas filossficos
Desemperios del estudiante al relacionados con la actuacion humana, po-
concluir el blogue tenciando su dignidad, ibertad y autodirec-

6n.

cién.
Distingue la importancia de la ciencia y la
tecnologia y su trascendencia en el desa-
ollo de su comunidad con fundamentos
flosficos.

Escucha y discieme los juicios de los otros
de una manera respetuosa.

Identifica los supuestos de los argumentos
conlos que se le trata de convencer y ana-
liza la confiabiidad de las fuentes de una
manera crtica y justificada.

Evalala solidez de la evidencia para legar
a una condlusion argumentativa a través
del didlogo.

Productos de aprendizaje

Introduccion

¢Alguna vez te has preguntado por qué estas en el mundo? ¢o para qué? O mas
aun: ¢por qué hay mundo? ¢ cudl es la diferencia entre el bieny el mal? ¢o cudl es
la mejor manera de vivir? ¢cudl es la mejor forma en que los seres humanos pode-
mos convivir? ¢qué es la verdad? ¢ qué nos distingue de los otros seres vivos (si es
que en verdad somos tan distintos...)? ¢ cmo podemos estar seguros de que lo
que llamamos realidad no es un suefio, y efectivamente existe?

Si tu respuesta es que i, si estas preguntas, u otras parecidas, te resultan familia-
res, de alguna manera ya has empezado a filosofar sin darte cuenta, pues son las
mismas que los fil6sofos se han hecho durante ya unos dos mil quinientos aios.
Podemos decir que el nico requisito verdaderamente indispensable para ser fi-
16s0fo es hacerse este tipo e preguntas. Por eso, desde esta perspectiva, parece
algo extrario que haya personas que piensen que la Filosofia s algo misterioso, sin
mucha relacién con la vida cotidiana, algo por o que sélo un grupo muy reducido de
pensadores con mucho tiempo libre puede sentir interés. Es cierto que la Filosofia
ha llegado a ser una disciplina compleja, expresada en un vocabulario muy espe-
cializado, que es necesario estudiar por aios antes de que sea posible entenderio
plenamente. Pero las raices de la Filosofia son las preguntas, y éstas suelen surgir
enla intimidad de las personas, de manera més o menos espontanea. Y sobre todo
atu edad.

En cuanto a las respuestas, algunas de las mentes mas brillantes de toda la historia
han hecho su mejor esfuerzo para encontrarlas, y han logrado resultados realmente
notables. Tan notables que aun hoy, tras dos milenios y medio, se escriben libros
como el que tienes en tus manos para tratar de explicarlos. Pero, como veremos, no
se han encontrado respuestas definitivas, es decir, respuestas que cierren de una
vez y para siempre las discusiones que generan las preguntas de la Filosofia.

En fin, ya nos ocuparemos en los bloques 2, 3y 4 de las respuestas; por lo pronto,
y para empezar, estudiaremos c6mo es que nacieron las preguntas de la Filosofia,
y cudles son las principales.

Veremos que el pensamiento racional nacié a partir del pensamiento mitico y reli-
gioso, e inaugur6 una nueva perspectiva, una nueva forma de ver el mundo, que
hoy puede parecernos bastante comin, pero que en su origen fue una verdadera
revolucién, el inicio de toda una era de la humanidad. Para ello sera necesario que
previamente nos hagamos una idea acerca de cdmo funciona la mente mitica y
religiosa, y de lo que significaba vivir en un mundo humano regido sdio por ella

Porque ademas, aunque el pensamiento racional- que como veremos incluye a la
Filosofia y la ciencia- cambi6 para siempre la historia de la humanidad, el mito y la
religion no han dejado nunca de estar presentes en ella. En este Bloque también
reflexionaremos acerca de este hecho. Pero vamos por partes.



:Como esta estructurado este libro?

Desarrollo del bloque

Aqui se encuentran tanto el contenido de los temas, que distinguiras gracias al ti-
tulo Aprende mas, como las actividades de aprendizaje que te proponemos para
aplicar - y de ese modo asimilar - los nuevos conocimientos. Estas actividades son
una invitacion a participar en estrategias didacticas de aprendizaje y evaluacion -
tales como elaborar organizadores graficos, pensar en ejemplos, reflexionar a par-
tir de preguntas detonadoras- y pueden ser facilmente localizadas bajo los titulos
de Actividades de aprendizaje.

También encontraras algunos apoyos de estudio como capsulas con datos inte-
resantes, un glosario con definiciones y términos para apoyar tu comprension, y
recuadros al margen del texto para reforzar tu aprendizaje.

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval

a los problemas de la modernidad l . I m ég en es , q ue
muestran los contenidos

En su contra, estuvieron autores como Roscelino o Pedro Abelardo, que defendieron
una postura que podria Il; “ i "2 los uniy les no existen en si mis-
mos, sélo en nuestras mentes. Mas adelante, un autor radical llamado Guillermo de Oc-
kham (1280-1349) llevaria esta postura hasta el extremo, diciendo que los universales

- , . .
son sélo nombres sin realidad alguna (nominalismo). 2 . B I O g raf I a, hlStorlaS
TomésAde Aquino c.;frecié una saliqa intemedi§ a este asunto (‘realismo moderado”). de Vida que darén
Los universales existen en potencia en los particulares y en acto en nuestras mentes.
No son ideas platonicas separadas de la mente de Dios, pero tampoco ideas o palabras 1 1 T
nuestras vacias de toda realidad. De nuevo vemos céomo el Aquinate aproveché el teStI monlo de |0 q ue aq UI
i tal de Aristoteles y lo usa en su nuevo contexto cristiano.

se habla.
1’ Actividad de aprendizaje 4
Dos de los grandes filésofos de la Edad Media fueron Tomas de Aquino y Agustin 3 - Dat O S y teXt O S
de Hipona. Ellos coinciden en algunos puntos y se distinguen en otros. Elabora una H
tabla comparativa en la que establezcas las principales coincidencias y divergencias | n t e r eS an t eS y q u e

que hay entre ambos filésofos.

apoyaran la comprension
de los temas.

— Sabias que...

A pesar de que el cristianismo habia
disipado varias dudas acerca de la
igualdad entre hombres y mujeres,
ellas no participaban en la vida
publica y casi todas vivian bajo la
tutela de sus maridos. Para ser bella
se necesitaba ser delgada, usar corsé
y vestidos pomposos.




;Como esta estructurado este libro?

10

Cierre del bloque

Por ultimo, cada bloque termina con una seccidn titulada Reflexiona sobre lo apren-
dido, en que nos detendremos un poco a pensar acerca de la importancia y utilidad
de los conocimientos que se trataron.

Ahi se ofrece también un breve resumen, asi como una actividad de aprendizaje
y evaluacion formativa, cuya Unica finalidad es que permitirte apreciar cuanto has
aprendido, y qué conceptos puede ser recomendable que repases para lograr una
mejor comprension de ellos.

Ten presente que el trabajo realizado debe incorporarse a tu portafolio de eviden-
cias, que también sera util para la evaluacién del curso.

Como recomendacion final, insistimos en que todo el proceso del curso de Filosofia
que estas a punto de emprender serd mas fecundo y entretenido si trabajas en co-
laboracion con tu asesor y con tus compafieros; acércate a ellos, resuelvan dudas
y aprendan juntos. Date la oportunidad de disfrutar el proceso de aprender. Espera-
MOS que este curso sea interesante y provechoso.

iético y las dos guerras mundiales hicieron entrar en crisis a




Simbologia

mmm Simbologia que facilitara
tu proceso de aprendizaje

Disefio instruccional

& Para iniciar, reflexiona

W‘ Aprende mas
’ Actividad de aprendizaje

Apoyos para reforzar el aprendizaje

& Sabias que...
n Glosario

11



;Con queé conocimientos cuento?

Contesta el siguiente cuestionario y comparte tus respuestas con tus compafieros
de grupo.

Apenas estamos por comenzar nuestro estudio de la Filosofia, asi que no te
preocupes si no tienes ideas muy claras acerca de los temas sobre los que se
pregunta.

El Unico objetivo de este ejercicio es que te des cuenta de algunas ideas que tienes.

1. ¢Qué es larealidad?

¢ Por qué hay cosas, cuando podria no haber nada?

¢, Como podemos estar seguros de que todo lo que vemos no nos lo estamos
imaginando?

¢, Qué existe primero: el alma o el cuerpo?

¢, Coémo podemos pensar correctamente?

¢, Qué es la verdad?

¢, Qué es la libertad?

¢ Qué es la belleza?

¢,Crees que hemos venido al mundo con un propdsito?

0 En la historia, ¢lo nuevo es siempre mejor que lo antiguo?

wn
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Objetos de aprendizaje

1. Conocimiento pre-filosofico.
2. Filosofia, ciencia y religion.
3. Disciplinas y métodos filosdficos.

Desempenos del estudiante al
concluir el bloque

Define la Filosofia como la primera
dimensién racional del conocimiento
humano y sefiala su caracter original
en el contexto universal del saber.

» Comprende que no existe una Unica
via de acceso a la verdad y construye
una actitud tolerante hacia las ideas
gue no sean compatibles con su sis-
tema de creencias personal.

» Despierta una actitud de asombro
ante hechos (fisicos, sociales, per-
sonales, entre otros) que habitual-
mente no despertaban ningun tipo de
interés particular.

» Reconoce que la Filosofia propor-

ciona las bases para el posterior

desarrollo de la vision cientifica del
mundo.

;Qué aprenderas y como organizaras tu estudio?

Competencias a desarrollar

Analiza y evalla la importancia de la Fi-
losofia en su formacién personal y co-
lectiva.

Caracteriza las cosmovisiones de su co-
munidad.

Examina y argumenta, de manera critica
y reflexiva, diversos problemas filosé-
ficos relacionados con la actuacion hu-
mana, potenciando su dignidad, libertad
y autodireccion.

Distingue la importancia de la ciencia y
la tecnologia y su trascendencia en el
desarrollo de su comunidad con funda-
mentos filosdéficos.

Escucha y discierne los juicios de los
otros de una manera respetuosa.
Identifica los supuestos de los argumen-
tos con los que se le trata de convencer
y analiza la confiabilidad de las fuentes
de una manera critica y justificada.
Evalla la solidez de la evidencia para
llegar a una conclusiéon argumentativa a
través del diadlogo.



Identificas la Filosofia como disciplina global

Introduccion

¢Alguna vez te has preguntado por qué estas en el mundo? ¢ o0 para qué? O mas
aun: ¢ por qué hay mundo? ¢cual es la diferencia entre el bieny el mal? ¢o0 cual es
la mejor manera de vivir? ¢cual es la mejor forma en que los seres humanos po-
demos convivir? ¢qué es la verdad? ¢,qué nos distingue de los otros seres vivos?
¢,como podemos estar seguros de que lo que llamamos realidad no es un suefio, y
efectivamente existe?

Si tu respuesta es que si, si estas preguntas, u otras parecidas, te resultan familia-
res, de alguna manera ya has empezado a filosofar sin darte cuenta, pues son las
mismas que los filésofos se han hecho durante ya unos dos mil quinientos afnos.
Podemos decir que el unico requisito verdaderamente indispensable para ser fi-
l6sofo es hacerse este tipo de preguntas. Por eso, desde esta perspectiva, parece
algo extrafio que haya personas que piensen que la Filosofia es algo misterioso, sin
mucha relacion con la vida cotidiana, algo por lo que sélo un grupo muy reducido de
pensadores con mucho tiempo libre puede sentir interés. Es cierto que la Filosofia
ha llegado a ser una disciplina compleja, expresada en un vocabulario muy espe-
cializado, que es necesario estudiar por afios antes de que sea posible entenderlo
plenamente. Pero las raices de la Filosofia son las preguntas, y éstas suelen surgir
en la intimidad de las personas, de manera mas o menos espontanea. Y sobre todo
a tu edad.

En cuanto a las respuestas, algunas de las mentes mas brillantes de toda la historia
han hecho su mejor esfuerzo para encontrarlas, y han logrado resultados realmente
notables. Tan notables que aun hoy, tras dos milenios y medio, se escriben libros
como el que tienes en tus manos para tratar de explicarlos. Pero, como veremos, no
se han encontrado respuestas definitivas, es decir, respuestas que cierren de una
vez y para siempre las discusiones que generan las preguntas de la Filosofia.

En fin, ya nos ocuparemos en los bloques 2, 3 y 4 de las respuestas; por lo pronto,
y para empezar, estudiaremos cOmo es que nacieron las preguntas de la Filosofia,
y cudales son las principales.

Veremos que el pensamiento racional nacio a partir del pensamiento mitico y reli-
gioso, e inaugurd una nueva perspectiva, una nueva forma de ver el mundo, que
hoy puede parecernos bastante comuan, pero que en su origen fue una verdadera
revolucion, el inicio de toda una era de la humanidad. Para ello serd necesario que
previamente nos hagamos una idea acerca de como funciona la mente mitica y
religiosa, y de lo que significaba vivir en un mundo humano regido sélo por ella.

Porque ademas, aunque el pensamiento racional- que como veremos incluye a la
Filosofia y la ciencia- cambié para siempre la historia de la humanidad, el mito y la
religion no han dejado nunca de estar presentes en ella. En este Bloque también
reflexionaremos acerca de este hecho. Pero vamos por partes.
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Mapa de objetos de aprendizaje
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Para iniciar, reflexiona

¢, Sabes qué es un mito? En nuestros dias, acostumbramos llamar mitos a las creen-
cias equivocadas e injustificadas. Y no es que sea incorrecto usar asi esta palabra,
pero si profundizamos en el tema, encontraremos que el mito es mucho mas que
eso.

Ya sea que vivas en una comunidad pequefia, o en una gran ciudad, seguramente
conoces mas de una leyenda. Como sabrés, las leyendas son historias que las per-
sonas se cuentan unas a otras, que no se sabe a ciencia cierta si ocurrieron, pero
son consideradas veridicas por muchos. Tipicamente, las leyendas son contadas
por las personas de mas edad a las mas jovenes. Es probable que atite las hayan
contado tu mama o tu papa, o tus abuelos u otras personas de tu comunidad.

Otra caracteristica de estas leyendas es que son muy viejas; otra mas, que nadie
sabe quién fue el primero que las contd. Es decir, su autor es anénimo.

También son ejemplos de estas historias los cuentos infantiles que conocimos y
disfrutamos de niflos: Caperucita Roja, Blancanieves, entre otros.

Pues bien, podemos decir que tanto las leyendas como los cuentos infantiles
son mitos, y con ello no necesariamente estamos diciendo algo malo sobre ellos.
Porque -como veremos- los mitos son la forma mas antigua del pensamiento, su
forma original, podriamos decir. Durante milenios proporcionaron a la humanidad
una vision unificada del mundo, una forma de enfrentar el destino, y de modo muy
importante, una base firme para el orden social. Como dijimos, la humanidad lleva
dos mil quinientos afos produciendo pensamiento filoséfico y cientifico, pero lleva
mas de 30 mil creyendo y relatando mitos.

Debe llamarnos la atencion que nos guste tanto frecuentar los mitos. Incluso las
personas mas estudiosas y mejor informadas disfrutan escuchando o leyendo his-
torias miticas, aun cuando saben que en ellas se cuentan acontecimientos que
nunca ocurrieron. Y es que esas historias expresan verdades a las que quizas no
podriamos acercarnos de otra manera. Los estudios literarios y antropologicos se
esfuerzan por explicar cdmo ocurre esto, pero este es un libro de Filosofia, asi que
no podemos dedicar mucho tiempo al estudio de la cuestion. Aunque, como vere-
mos, tampoco podemos dejarla de lado por completo, porque la Filosofia surgié del
pensamiento mitico.
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Por otra parte, constatemos que junto a estas creencias existen muchos conoci-
mientos, que una vez relacionados entre si y aplicados a la solucion de proble-
mas suelen producir resultados sorprendentes.

Como los conocimientos que permiten al gedlogo saber en qué preciso lugar se
debe perforar para encontrar agua subterranea, o los que le permiten al médico
curar nuestro cuerpo. Estos ejemplos son logros técnicos que son posibles gra-
cias a los progresos de ciencias como la Fisica y la Quimica.

Y éstas -a su vez- no se hubieran desarrollado si la mente humana no hubiera
construido una perspectiva -una base mental y cultural, podriamos decir- en la
qgue pudieran crecer como ciencias. La construccion de esa perspectiva, el ha-
berle abierto camino al desarrollo cientifico, es sin duda uno de los logros mas
significativos de la Filosofia.

Ahora, ¢ qué pensarias si supieras que estos dos tipos de ideas tan distintas, por
un lado, las leyendas y mitos, y por otro, los conocimientos cientificos y tecnolo-
gicos estan estrechamente relacionados?

Es cierto que hay ocasiones en que las ideas de los fildsofos o cientificos chocan
frontalmente con las creencias miticas o religiosas, con consecuencias consi-
derables en numerosos momentos de la historia, asi que no podemos dejar de
advertir que hay ocasiones en que lo que nos dicen ambas perspectivas es muy
diferente.

Pero también tienen algo en comun, si no ¢como es que surgié una a partir de la
otra? Porque la Filosofia no sali6 de la nada (de hecho, veremos que es ésta una
de sus ideas centrales: nada proviene de la nada ...), sino que de alguna manera,
por el impulso de circunstancias muy particulares (y afortunadas, hay que pen-
sar) fue elaborada por los primeros fildsofos con los mismos materiales de que
esta hecho el pensamiento mitico, que durante aproximadamente 27 mil afios fue
el Unico conocido por el hombre.

Regresaremos a estos temas, pero por lo pronto conozcamos algunos ejemplos
de -precisamente- el pensamiento mitico. Es necesario que lo hagamos para
comprender como nacié la Filosofia.
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Sabias que...

Hay acontecimientos que ocurrieron hace tanto tiempo, que para indicar en qué
afo tuvieron lugar es necesario utilizar procedimientos matematicos basicos.

¢Alguna vez escuchaste decir que algo, alguna batalla, algin descubrimiento,
acontecié en determinado afio “antes de Cristo”? Como muchas de las ideas que
estudiaremos, sobre todo en los dos primeros bloques, fueron pensadas hace
mucho tiempo, es importante que nos aseguremos de entender perfectamente
como se contabilizan los afios de esas épocas tan antiguas. También nos
ayudard para valorar la gran cantidad de tiempo que ha sido necesaria para la
integracion del camulo de conocimientos, ideas y métodos que son hoy nuestra
herencia y patrimonio. Ademas nos permitira apreciar con mayor precision el
proceso de evolucion de la Filosofia, al mostrarnos cuanto tiempo pasa entre
una idea importante y otra. Finalmente, cualquier formacion en humanidades
minimamente sdlida implica desarrollar una familiaridad con los usos basicos
de la historiografia y la arqueologia.

Partamos de nuestro presente: decimos que vivimos en el afio 2015. Ahora,
en la cultura occidental los afios se empiezan a contar a partir del afio en
el que se supone tuvo lugar el nacimiento de Jesucristo. Esto significa
gue nosotros vivimos en el afio 2015 después del nacimiento de Cristo (0
simplemente, después de Cristo, que se abrevia: d.C.). Entonces el afio en el
que los historiadores suponen que nacié Jesucristo, como probablemente ya te
estaras figurando, es el afio 1. (Por motivos algo complejos, los historiadores
prefirieron considerar este afio como afio 1, y no ano 0, que hubiera sido lo mas
coherente con lo que plantea la idea de la recta numérica.)

¢ Pero qué se puede hacer para dar fecha a los acontecimientos que ocurrieron
antes del afio 1? Lo que los historiadores consideraron mas practico fue
recurrir a un sencillisimo invento matematico que seguramente ya conoces:
la recta numérica. Asi, si imaginamos que el flujo del tiempo es una recta
numeérica, los afios que quedan a la derecha del afio 1, los afios “positivos”,
son los afios después de Cristo (d.C.) mientras que los afios a la izquierda (los
“negativos”) son los afios antes de Cristo (a.C). Y para asignar nimero a esos
afos anteriores al afio 1 se sigue exactamente el mismo procedimiento que
vale para toda recta numérica: se utilizan numeros negativos. Eso significa que
cuanto mayor sea el numero de uno de estos afios, mas alejado en el tiempo
esta del afio 1. Por eso el afio 400 antes de Cristo, es anterior al afio 200 antes
de Cristo. Exactamente al revés de lo que ocurre con los afios después de
Cristo. En la siguente pagina presentamos una recta humérica que te puede
ayudar a comprender mejor todo esto.
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Atenas . Siglo Vla.C.

Decenas de mujeres estan reunidas en los campos de cultivo cercanos. Desde
donde estan se pueden ver los muros que por décadas han protegido a la ciudad
de los ataques de persas y espartanos ,y resguardan el camino que une Atenas
con su puerto. Para los atenienses perder acceso al mar es tan letal como sufrir una
invasion. Pero lo que hoy preocupa a las mujeres atenienses no es la guerra. Estan
aqui para sacar de las zanjas sagradas los restos de los lechones que depositaron
ahi hace cuatro meses. Son sagradas porque por ellas regresa a la superficie de la
tierra cada afio Perséfone, tras su estancia de tres meses en el submundo, al lado
de su esposo Hades, dios de los muertos.

Y como cada afo, el paisaje se llenara a su paso de plantas, flores y arboles
repletos de frutos. En realidad, eso ocurre porque la madre de Perséfone, Deméter,
la diosa de la vegetacion, se desborda de alegria por el reencuentro con su querida
hija. Literalmente, florece. Nunca ha estado conforme con el matrimonio forzado
gue obliga a Perséfone a ausentarse tres meses al afio. Zeus, el dios que desde
el cielo rige a los otros dioses, decretd ese matrimonio, tratando de dar gusto a su
hermano Hades, que se enamoroé arrebatadamente de la bellisima Perséfone.
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La inevitable tristeza de Deméter es el invierno, el viento agresivo y helado, la tierra
seca del Atica. Invierno que, ademas, si se prolonga mas de lo habitual, puede
ser también, para la ciudad, el agotamiento de las reservas de comida; es decir,
el hambre, la enfermedad y la muerte. Asi, el que cada afio regrese Perséfone a
la superficie, y alegre a su madre con su presencia, es asunto de vida o muerte.
Las zanjas por las que sale son sagradas; cuando Perséfone pasa por ellas se
vuelven increiblemente, milagrosamente, fértiles. Los restos de los lechones que
permanecieron ahi cuatro meses, una vez mezclados con semillas y hierbas, y
esparcidos por los surcos, aseguran la fertilidad de la tierra, que todo lo que se
siembre en ella crezca robusta y rapidamente. Para eso estan ahi estas mujeres,
las llaman las extractoras. Segun los sacerdotes, sélo ellas estan autorizadas para
llevar a cabo el ritual; si un hombre se presenta mientras se esta ejecutando, no
sera eficaz, y significaria el desastre.

Las extractoras comprenden el dolor de Démeter, muchas
saben lo que es perder a una hija 0 a un hijo por hambre, en
un ano de sequia. Llevan dias ayunando y purificandose
para el ritual de hoy. Esparcen la magica fertilidad por
los campos de los que depende su vida y la de sus hijos.
Dentro de unos meses, aliviadas por las buenas cosechas
obtenidas, en agradecimiento a Démeter y Perséfone,
les ofreceran en sacrificio los primeros granos y frutos
cosechados, junto con algunos lechones.

El regreso de Perséfone.
Frederic Leighton
(1830 - 1896)

Atenas: lamas famosa de las antiguas ciudades-estado griegas.
Capital de la actual Grecia. Célebre por su arquitectura y arte.
Es considerada como la cuna de la democracia y la Filosofia.
Persas: habitantes del imperio Persa, con el que Atenas y otras
ciudades griegas sostuvieron las dos denominadas Guerras
Médicas,en el siglo V. a.C.

Espartanos: habitantes de Esparta, ciudad-estado griega, famosa por el
poderio de su ejército; rival de Atenas, a la que derroté en la guerra del
Peloponeso, en el siglo V a.C.

Atica: Region de Grecia en la que se encuentra Atenas.

Al nacer en Grecia, la Filosofia evolucion6 concretamente de mitos como el que
acabamos de conocer. Ahora veamos otro mito en accion, mas cercano a nosotros,
en el antiguo México.
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Como nifios de ocho afios que son, Itzcéatl y Ahuizétl han pasado la mayor parte
de los ultimos dias arrodillados, orando, pidiendo perdon a los dioses por sus
travesuras.

Habitualmente, tras recibir instruccion para convertirse algun dia en orfebres,
de acuerdo con la tradiciéon de sus familias, corren risuefios por el mercado, a la
sombra de los imponentes templos donde se puede visitar a los dioses. O retozan
bruscamente en un matorral, simulando luchas espectaculares y heroicas, como las
gue protagonizan los ocelopipiltin y cuauhpipiltin que ellos quisieran llegar a ser
algun dia. De hecho, a Itzcoatl un teopixque le profetizé que, dado el dia en que
habia nacido, era posible que llegara a serlo.

Saben que durante esas horas pueden hacer lo que quieran, excepto mentir o
faltarle el respeto a un adulto. A veces hasta tienen tiempo suficiente para ir a cazar
ranas y serpientes a alguna chinampa cercana. Por cierto, hoy vienen de regreso
de la chinampa, y traen envueltos en una manta muchos pequefios animales recién
capturados.

Pero en contraste con lo que ocurre normalmente, la caceria no transcurrié en medio
de bromas y risas, sino con la mayor seriedad. Se acercan con su botin al espacio
frente al templo en el que ya se prepara la ceremonia. En sus rostros y los de todos
con quienes se encuentran hay preocupacion. Estan conscientes de que pueden
ser sus ultimos dias. Como siempre se ha sabido, cada 52 afios el sol envejece;
si no logra renovar sus fuerzas, es posible que una mafana no logre vencer a los
demonios de la oscuridad con los que lucha todas las noches, y no se eleve en el
cielo para proporcionar a todo lo que vive la luz y el calor necesarios. Por supuesto,
si algo asi pasara toda la vida desapareceria. En unos dias, el plazo de los 52 afios
se cumplira Por ello, todos estan preocupados, y dispuestos a hacer todo lo que
sea necesario para ayudar al sol a renovarse.
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Aunqgue el sol es él mismo un dios, Tonatiuh, al que se le pueden y deben ofrecer
sacrificios y dirigir plegarias, primero es necesario garantizar la existencia del
material del que esta hecho: el fuego. Por eso, en unas horas, una enorme fogata
sera encendida frente a una efigie de Xiuhtecuhtli, el dios - fuego.

Y es para eso que los dos nifios traen los animales. A la sefal del teotecuhtli,
junto con cientos de nifias y niflos como ellos, que también pasaron la mafana
persiguiendo ratones y pescando ranas y axolotl, arrojaran al fuego su modesta
ofrenda animal. Lo haran con la esperanza de que al alimentarlo, el sol pueda
renacer, y permitirles crecer y realizar sus suefios: servir a los dioses, procrear y
educar hijos, y mostrar valor en el campo de batalla, o en el lecho del parto, si son
mujeres.

Xiuhtecuhtli Tonatiuh
El dios-fuego El dios-sol

Orfebre: persona que labra objetos artisticos de oro, plata y
otros metales preciosos, o aleaciones de ellos.

Ocelopipiltin: entre los antiguos aztecas, caballeros jaguar, que
junto con los caballeros aguila (cuauhpipiltin) eran los guerreros
mas valientes, habiles y fuertes del ejército azteca.
Cuauhpipiltin: véase ocelopipiltin.

Teopixque: entre los aztecas, sacerdote responsable de las préacticas
adivinatorias.

Chinampa: parcelas construidas por los aztecas con fines agricolas. Las
chinampas eran producidas con ramas, hojas, lodo y piedras. Han sido
descritas como “jardines flotantes”. En la actualidad, aun existen abundantes
chinampas en Xochimilco, en el sureste de la Ciudad de México.
Teotecuhtli: sumo sacerdote.

Axolotl: batracio caracteristico de la zona de Mesoamérica, mejor
conocido en la actualidad como ajolote.
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Aprende mas

Mitos, ritos y religion

Todos actuamos de acuerdo con nuestras creencias. Las creencias de los persona-
jes que aparecen en las dos escenas que acabamos de leer se llaman mitos. Los
mitos fueron las primeras creencias del ser humano, su primer instrumento para
interpretar el mundo. Los mitos describian como funciona el mundo e indicaban al
hombre lo que tenia que hacer si queria ocasionar alguna cosa o evitar otra.

¢, Como podemos definir el mito? Ante todo, los mitos son relatos, que como todos
los relatos refieren acciones de personajes. En el caso de los mitos, esos personajes
son dioses y héroes, y por ello la gente los consideraba totalmente verdaderos y
sagrados. En cuanto a los actos y hechos reportados, en los mitos se cuenta como
es que los dioses ordenaron el mundo antes, y como aun lo hacen funcionar hoy.
Por ejemplo, los griegos creian que el sol era un dios transportado por un carro
jalado por caballos voladores que emprendian su galope cada mafiana. También
pensaban que el fuego, del que - al igual que nosotros - dependian para sobrevivir,
les habia sido regalado por Prometeo, quien lo habia robado a los dioses, sus
inventores originales.

Ahora, al ser sagrado, cada mito cuenta una historia, pero también dicta alos hombres
los actos que deben realizar para agradar a los dioses y garantizar la continuidad
del orden del Universo. Estos actos son los rituales o ritos, y son inseparables de
los mitos. No hay mito sin rito, ni rito sin mito. Podemos decir que son dos aspectos
de una misma realidad: los mitos son las creencias, los ritos los actos a que esas
creencias obligan. En las escenas que leimos al inicio del bloque podemos ver
cémo se relacionan ambos.

Las mujeres de Atenas participaban con seriedad en ceremonias como la que leimos
(que por cierto se llamaban tesmoforias), porque creian sin ningin asomo de duda
que de ello dependia su vida, la de sus hijos y la de todos los seres humanos. Por
idénticos motivos, los nifios aztecas ofrecian sus pequefas ofrendas en rituales en
gue “alimentaban” al fuego, e indirectamente, al mismisimo sol.

Ahora, los dioses no estaban solo involucrados en las grandes preocupaciones y
decisiones. Para quienes vivieron en las sociedades antiguas, practicamente todas
las actividades cotidianas estaban relacionadas con ellos. Las profesiones, como
la herreria, por ejemplo, habian sido inventadas por seres divinos y ensefiadas
directamente a los hombres en el origen de los tiempos. Lo mismo habia ocurrido
con los instrumentos musicales, la agricultura, el arado, el maiz y el vino.

De paso, hay que notar que en las mitologias antiguas abundaron las diosas. Por
ejemplo, Atenea, quien se pensaba habia inventado la flauta, y aunque de caracter
pacifico, era considerada una guerrera habil y feroz.
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Los otros dioses temian hacerla enojar, generales y soldados le ofrecian sacrificios
a cambio de valentia y sagacidad en la batalla.

Asi, se consideraba que los dioses y diosas mantenian el orden en el mundo, y
habian sido los maestros que en el origen del tiempo ensefaron a los seres humanos
como satisfacer sus necesidades con los recursos que les ofrecia la naturaleza.
Para los hombres antiguos, que invariablemente vivian de los productos de la
tierra, la cuestion del orden y la regularidad de los fendmenos naturales era lo mas
importante. Presentian que en cualquier momento podian desbocarse las fuerzas
gue habitan la naturaleza, y amenazar su existencia, y la de sus familias, aldeas
y ciudades. Para ellos, una inundacion, un terremoto, una sequia, una erupcién
volcanica, eran ejemplos de rupturas del orden y del ritmo del mundo. Dado que
la cosecha es un resultado que de ningin modo puede darse por garantizado, la
humanidad la ha considerado durante milenios como un regalo divino.

Los mitos - especialmente los griegos - son historias que cuentan como los dioses
domaron esas fuerzas de modo que la vida humana fuera posible. Aunque mas
adelante lo consideremos con atencion, es importante que sefialemos que para los
griegos y muchas de las sociedades antiguas de que tenemos noticia, el estado
original del Universo habia sido el desorden de los elementos, el caos. El orden (o
cosmos) era obra de los dioses. Pensaban que en el momento del caos todo estaba
mezclado con todo: el agua con la tierra, el fuego con el aire. Obviamente, el hombre
no podria sobrevivir en un mundo asi: necesitaba el orden instaurado por los dioses.
Ahora, ese orden no podia darse por garantizado, sino que los dioses lo tenian que
producir cada dia. Por eso, los hombres siempre se han considerado en deuda con
ellos, y les han ofrecido oraciones y sacrificios. Es decir, han celebrado ritos en su
honor.

Al estudiar Historia, observamos que las comunidades humanas siempre han
requerido de una interpretacion de la realidad lo mas completa posible. Contar con
una explicacion de los fendmenos de los que depende su vida, como la germinacion
de las plantas o el fuego. Nunca ha habido, ni habra, un grupo humano sin creencias
sobre la realidad.

Ofrecernos una forma de incidir en la realidad,

> unas reglas que podemos seguir para propiciar
los fendmenos de los que depende nuestra
vida, como la lluvia y la luz y el calor del sol.
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Como ya hemos visto, en el caso de las sociedades antiguas como las que
florecieron en Grecia y Tenochtitlan, esas creencias eran los mitos. Una vez que
hemos comprendido lo que son los mitos, y su complemento practico, los ritos,
podemos definir la religion como un conjunto de mitos y ritos relacionados entre
si. Al conjunto de los mitos y ritos de los griegos, los aztecas y los romanos, nos
podemos referir como la religion griega, azteca o romana, respectivamente.

A modo de recapitulacion, digamos que los elementos que hemos identificado hasta
ahora, mitos, ritos y religion, satisfacen tres necesidades humanas fundamentales:

Otra caracteristicaimportante de los mitos es que son necesariamente pensamientos
compartidos por un grupo humano. Son ideas comunes, compartidas por todos. Es
decir, no hay mitos personales, individuales. Para poder ser considerado como tal,
un mito requiere estar presente simultdneamente en la mente de muchas personas.
El mito vive sélo en la medida en que una comunidad lo cree. A su vez, compartir
las creencias miticas es uno de los mas importantes factores de cohesion social en
las sociedades tradicionales.

En la actualidad, los mitos de las sociedades antiguas siguen siendo apreciados,
aunque por motivos un poco distintos. En el siglo XIV d.C., aproximadamente, en
Europa la mitologia griega fue estudiada y valorada de nuevo, tras varios siglos de
olvido. Muchas de las més bellas y famosas pinturas del Renacimiento se basaron
en mitos griegos. Mas adelante veremos dos ejemplos. Desde el Renacimiento
hasta practicamente nuestros dias, los mitos se han leido y estudiado. Los que
podemos encontrar en las obras de Hesiodo u Ovidio son relatos bellos y fascinantes.

También es posible interpretar los mitos como historias que contienen ensefianzas
practicas para nuestras vidas (aunque no hay que confundir los mitos con las
fabulas). Hasta hace no mucho tiempo, lograr un cierto grado de familiaridad con
los mitos griegos se consideraba uno de los objetivos de una educacion integral.

Sabias que...

Los mitos griegos presentan situaciones y personajes tan
interesantes y emocionantes que durante siglos han inspirado a
artistas y escritores. Especialmente durante el periodo histérico
conocido como El Renacimiento (siglos XIII-XVI), que se desarrolld
principalmente en ciudades como Florencia y Venecia (hoy parte
de ltalia), y se caracterizé ante todo por una revaloraciéon de las
culturas de Grecia y Roma, se crearon en abundancia obras
maestras de la pintura, muchas de las cuales ilustraban algunas
de las escenas mas significativas descritas en la mitologia griega.
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El nacimiento de Venus

Sandro Botticelli
(Florencia, 1445-1510)

La escena muestra a Venus en el momento en que emerge del mar, en una concha
gigante. El personaje alado que sopla para impulsarla hacia la playa es Céfiro, el
viento del oeste, que era para los griegos un dios. Lleva en sus brazos a su esposa
Cloris, una ninfa de las flores (las ninfas eran divinidades menores que habitaban
zonas rurales, hijas de dioses importantes, pero con poderes generalmente limitados
a zonas geograficas poco extensas). La dama que espera a Venus en la playa, con
un ropaje listo para cubrir su desnudez, es la diosa de la Primavera. En la mitologia
griega, que fue adoptada casi sin cambios por los romanos, el papel de Venus era
uno de los mas importantes. Porque al ser la diosa del amor y la belleza era quien
provocaba que los dioses y las diosas se sintieran atraidos entre si y procrearan a
otros dioses que, como ya vimos, eran identificados con los fendmenos y las fuerzas
de la naturaleza. Por ejemplo, Primavera era segun los griegos la hija de Zeus, de
quien ya hemos hablado, y la diosa-titan Tetis

Aprende mas
Del mito a la Filosofia

Ahora, podemos preguntarnos: si los mitos fueron la forma de pensamiento de los
seres humanos durante miles de afios, ¢como y por qué surgieron otras formas de
pensar, otro tipo de ideas? Como veremos con detalle mas adelante, los primeros
filosofos aparecieron en Grecia hacia principios del siglo V a.C., en ciudades como
Mileto, Efeso y Atenas que segin sabemos han sido habitadas por humanos desde
el afio 10,000 a.C., aproximadamente.

¢, Coémo fue que en un momento dado de la historia los mitos, tras dominar las men-
tes de los seres humanos por milenios, dejaron de ser la Unica forma del pensa-
miento y vieron aparecer frente asi otra forma de pensar, la de los filésofos?

No fue un cambio que ocurriera de la noche a la mafana.
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Nada viene de la nada, tampoco la Filosofia. Fue elaborada a partir de los mitos,
aunque después se opondria firmemente a ellos. Por siglos, no sin razén, se ha
considerado que la Filosofia es una forma de pensamiento incompatible con los mi-
tos. O se piensa como filésofo o se cree en mitos, es imposible hacer las dos cosas
al mismo tiempo.

Esto es cierto, como veremos, pero la Filosofia es ante todo pensamiento, y es inne-
gable que las primeras formas del pensamiento fueron los mitos. Esto significa que
en algin momento y de algin modo alguien , quizas sin darse muy bien cuenta de
lo que hacia, tom6 algunos elementos basicos de los mitos, y construyé con ellos
la Filosofia.

Los mitos mas importantes son los que cuentan la creacion del mundo. En lenguaje
mitico, hay que entender que “mundo” es la realidad tal como el hombre la percibe,
ordenada y con cambios ciclicos: la noche siempre sigue al dia, y viceversa. Lo
mismo ocurre con las estaciones: todos los afios vemos pasar la primavera, el ve-
rano, el otofio y el invierno, en este orden. Pero los mitos nos cuentan que esto no
siempre ha sido asi, y nos advierten que nada garantiza que lo sea por siempre...
Segun ellos, el mundo ordenado y regular que habitamos fue creado por los dioses
a partir del caos.

Como ya dijimos, el caos, un concepto central para la mentalidad antigua, era imagi-
nado como un estado en el que todo estaba mezclado con todo. Y segun los mitos,
los dioses habian procedido a separar los elementos, creando un mundo habitable
para los seres humanos. En el caso de la mitologia griega, Zeus logré separar de-
finitivamente los elementos. Otorgd a Poseiddn - uno de sus hermanos - el dominio
del mar. A su otro hermano, Hades - al que ya conocimos en el mito de Démeter y
Perséfone - le concedio el reinado del subsuelo (inframundo) y reservo para si el
gobierno del cielo, la lluvia, el relampago y los vientos.

Por muchos siglos los habitantes de la antigua Grecia creyeron en esta version
del origen del mundo. Por cierto, los mas importantes expertos en mitologia han
sefialado que existe un sorprendente parecido entre los mitos de los griegos y los
de otras sociedades antiguas separadas entre si por océanos enteros y distancias
de miles de kilometros, como los mayas, aztecas, asirios, indios 0 germanos. Pero
en algun momento, algo ocurrid y un grupo de hombres comenzé a considerar los
mitos de una manera distinta.

El transito del pensamiento mitico al filos6fico se produjo gradualmente. Mas aun,
los inicios de la Filosofia fueron posibles gracias a la perspectiva basica de los mi-
tos. Ahora, si esto es asi, debemos preguntarnos: ¢en qué se parecia y en qué se
diferenciaba del pensamiento mitico el pensamiento de los primeros filésofos?
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Digamos que los primeros fildsofos conservaron del pensamiento mitico la idea ba-
sica de que el mundo ordenado en que vivian habia emergido a partir del caos. Pero
se distanciaron de él al sostener que el orden no se habia originado por la decision
de dioses parecidos a los hombres, sino por la accion de lo que llamaron fuerzas en
oposicion: lo humedo y lo seco, lo caliente y lo frio, principalmente. Esquematizan-
do un poco, digamos que partieron de la misma pregunta basica sobre la que se
edificaron los mitos: ;como surgié el mundo del caos?, pero ofrecieron un tipo de
respuesta muy distinto.

Quizas esta vision de la realidad, basada en nociones tan vagas como la de lo “ca-
liente”, nos parezca tan extravagante como los mitos a los que pretendian sustituir.
Tomemos en cuenta que en el siglo VI a.C., periodo durante el que tuvo lugar este
transito del pensamiento mitico al filosdéfico, no existia nada ni remotamente pareci-
do a la ciencia como la conocemos hoy. De hecho, se considera que la Filosofiay la
ciencia nacieron juntas, en las mentes de esos primeros filésofos. Mas tarde, como
veremos en su momento, con el paso de los siglos, se separarian, cada una asumi-
ria caracteristicas distintivas: hoy nadie confundiria a un filésofo con un cientifico.

También hay que insistir en que la Filosofia nunca desplazé definitivamente a los
mitos en la mente de la gran mayoria de las personas. Nunca lo hizo, y no fue ese
el proposito de los primeros filésofos. Es cierto que en algunos momentos de la
historia la Filosofia se ha propuesto terminar con los mitos, pero nunca lo ha logra-
do, y ha habido muchos filésofos que han dudado que tal triunfo sea posible, o aun
deseable.

El gran logro de los primeros fildsofos fue abrir paso a las genuinas preguntas y des-
pertar en el hombre, por primera vez, el hambre de verdaderas explicaciones. Por-
gue los mitos en realidad no son explicaciones. Una explicacion es una respuesta a
una pregunta, y los mitos mas bien son una descripcién basica del mundo. Es decir,
son aprendidos desde la mas tierna infancia, y en poco tiempo, quién ha vivido en
contacto con ellos siente su realidad tan sélida como la de las rocas, tan cierta como
la del paisaje que se tiene enfrente, como el sol que calienta la cara y deslumbra
a quien intenta verlo de frente, o como los objetos que hay en la habitacion en que
estas sentado leyendo este libro. El pensamiento mitico no admite dudas, mucho
menos preguntas.

Por eso, mas que decir que los mitos son explicaciones, quizas sea mas preciso
decir que quien cree en los mitos no necesita explicaciones, porque no se hace pre-
guntas. La razon se emancipa del mito no tanto con respuestas novedosas, sino
con dos pequefas palabras: “¢por qué?”.
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Deciamos que la presencia del mito impide el surgimiento de cuestionamientos,
pero hay que matizar. Preguntas como ¢por qué me enfermé? o ¢por qué este
afo esta tardando en llover?, estan al alcance del pensamiento mitico, aunque, por
supuesto, son contestadas en términos de la accién favorable o adversa de los
dioses.

Pero son incapaces de hacerse las preguntas que aun hoy, gracias a la Filosofia y
la ciencia, nos seguimos haciendo. Gracias a la revolucién de la inteligencia enca-
bezada por los primeros filésofos, fue posible comenzar a preguntar no soélo por la
explicacion de los acontecimientos concretos que afectan nuestras vidas, sino por
las leyes que los rigen y explican por qué ocurren en unas ocasiones y en otras no.
Los primeros filésofos se rehusaron a seguir creyendo que las cosas y los aconte-
cimientos se originaran por la voluntad de los dioses. ¢ Y qué ocurre si nos queda-
mos sin la accion de los dioses como explicacion de las cosas, ? Pues nos vemos
obligados a suponer que las cosas se explican unas por otras. Eso fue lo hicieron
los primeros filésofos: se exigieron buscar el origen de las cosas percibidas con los
sentidos en otras cosas también percibidas por los sentidos, y no ya en los actos
y caprichos de los dioses.

Pero no sélo eso: ademas, presintieron que esas relaciones entre las cosas se dan
de manera regular, ordenada, de acuerdo con leyes que podemos conocer.

Y esta vision, de un mundo compuesto nada més que por cosas que son causadas
por otras cosas, en el que todo tiene una causa y esta sometido a leyes estables
que existen por si mismas, corresponde nada menos que a lo que aun hoy lla-
mamos Naturaleza. Los primeros filosofos descubrieron la idea de naturaleza. La
[lamaron physis (de ahi viene nuestra palabra: Fisica).

Por supuesto, el estudio de la naturaleza se ha prolongado por siglos, la humanidad
ha ido develando sus secretos, en un proceso a veces algo lento, a veces sensa-
cionalmente acelerado, en el que sin embargo a veces hay retrocesos. Actualmente
vivimos sin duda en una época de esplendor de la ciencia. Cada dia se modifica
nuestra vision del mundo gracias a un nuevo descubrimiento cientifico.

Y si tomamos como punto de comparacion estos logros, la mayoria de las explica-
ciones de los primeros fildsofos seguramente nos pareceran insatisfactorias.

Pero ellos inauguraron el camino de la explicacion racional de la realidad. Porque,
como ya sefalabamos, gracias a ellos la humanidad comenzo a buscar las causas
de las cosas en otras cosas, no ya en seres imaginarios que nunca nadie habia es-
cuchado o visto directamente. Y ha sido por esta via - que nunca se desvia del axio-
ma de que toda cosa real tiene por causa otra cosa igualmente real - que la ciencia
ha llegado al desarrollo impresionante que aun hoy continla asombrandonos.
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ﬁ Actividad de aprendizaje 1

1. Indica si las siguientes afirmaciones expresan una perspectiva mitica, o una
racional, afin a la Filosofia y la ciencia. Escribe en el paréntesis que sigue a cada
enunciado una M (de mitica) o una R (de racional), segun consideres que se trata
de una u otra.

a. Los relampagos se producen cuando Zeus se enoja. ( )
b. Me enfermé de gripa porque meti los pies a un charco, y me quedé todo el dia

con los calcetines y los zapatos mojados. ( )
c. Aun amigo le ha ido muy mal en la escuela porque una vez jurd por la cruz y

no cumplié. ( )
d. No comas tanta azlcar, no vas a poder dormir. ( )
e. Zeus daba 6rdenes a los demas dioses griegos. ( )
f. Para los Romanos, Jano era el dios de los comienzos y los finales. Se le

dirigian plegarias para pedirle que terminara una situacion dificil, como una
guerra, o para solicitarle buena fortuna, cuando se tenia planeado emprender

un viaje. ( )
g. El calor es una transferencia de energia de un cuerpo a otro. ( )
h. Esos que parecen aullidos de coyote, en realidad son los espiritus de mujeres

que han muerto en un parto. ( )
i. Siuna persona amarra muchos globos a una silla en la que esté sentada, se

elevara por el aire. ( )
j.  Necesito hacerme una limpia para que termine mi mala suerte. ( )
k. Hay que recibir el ailo nuevo con ropa interior roja,

para tener buena suerte. ( )
I. Laenergia es la capacidad de desempefiar un trabajo. ( )

“Aprende mas

¢ Por qué a estos primeros fildsofos se les ocurrieron ideas novedosas, distintas a
los mitos que aprendieron de sus padres?

Es una pregunta que ha intrigado por siglos a los historiadores de la Filosofia y la
ciencia. Después de muchas investigaciones y discusiones, se ha logrado identificar
algunos eventos y procesos sociales que muy probablemente favorecieron el surgi-
miento de la Filosofia.
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En primer lugar, el surgimiento de la democracia en algunas ciudades - Esta-
do griegas. El pensamiento mitico exigia que el rey de cada ciudad celebrara
los mitos que garantizaban la continuidad y el orden del mundo. Se suponia
gue el rey tenia una relacién privilegiada con los dioses; en muchos casos
hasta se pensaba que estaba emparentado con ellos. La democracia rompi6
ese vinculo sagrado y repartié el poder politico entre los ciudadanos. Tam-
bién les reconocio la facultad y el derecho de delegar el poder en un hombre,
o grupo de hombres, si consideraban que asi convenia a la comunidad. Ade-
mas, la democracia introdujo la nocién, que sigue funcionando como ideal
entre nosotros dos mil quinientos afios después, de que la sociedad debe
ser gobernada por leyes razonables, previamente discutidas y aprobadas por
todos - o al menos la mayoria de - sus miembros, y no por el capricho de los
reyes ni por las creencias heredadas. Por supuesto, la Filosofia - que aspira
a examinar las cosas tal y como se presentan, sin mas instrumento que la
razén - encontré un ambiente propicio en la democracia. Por otra parte, a su
vez la democracia recibié un impulso decisivo de parte de la Filosofia. Mas
adelante profundizaremos en este tema.

El contacto politico y comercial con el mundo oriental, especialmente con el
imperio persa y con Egipto, obligé a los habitantes de esas ciudades-Estado
a conocer otras ideas, principalmente miticas, diferentes a las propias. Como
podemos imaginarnos, después de mantener por décadas contacto con otras
naciones, de manera mas o menos natural algunos habitantes de Grecia co-
menzaron a preguntarse por la validez de las creencias que competian entre
si. ¢ Cual seria la verdadera?

El desarrollo del comercio condujo a la creacion de un invento fundamental,
que usamos todos los dias sin darnos cuenta de su significado cultural e
intelectual: la moneda. La moneda fue importante para el desarrollo de los
rudimentos conceptuales de la Filosofia, porque en el concepto de la
moneda esta implicada la idea de que hay algo comun entre las cosas, algo
equivalente, que se puede medir y permite intercambiarlas. Segun algunos
historiadores, esta idea de un valor abstracto presente en todas las cosas, de
una realidad compartida de la que cada cosa no es mas que un ejemplo, pro-
porciond las bases para el desarrollo de la nocion del Ser. Como veremos en
el bloque dos, esta nocion de una realidad basica, en la que todas las cosas,
sin excepcidn, participarian, fue particularmente importante para los primeros
fildsofos.
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La razén y el logos

Hemos dicho que la novedad de la Filosofia consistié en que por primera vez los
seres humanos se sirvieron conscientemente de la razon para tratar de entender el
mundo y para gobernarse. Pero, ¢qué es la razén? Esta es una de la preguntas mas
complejas de la historia del pensamiento. Aun en la actualidad, los filésofos debaten
acerca de la naturaleza exacta de la razén, asi que seria ingenuo pretender que
esta a nuestro alcance formular una definicion indiscutible, que acabe de una vez
por todas con este debate. En lugar de ello, lo mas provechoso puede ser revisar
lo que entendieron por razén los primeros filésofos.

Para ellos, igual que para nosotros, la razén es ante todo una facultad del ser huma-
no, que permite conocer las causas de las cosas. Pero no s6lo eso: como veiamos,
la razon ademas otorga al hombre la posibilidad de darse cuenta de que la causa
de una cosa siempre es otra cosa (y no los dioses o los seres sobrenaturales, como
postula el pensamiento mitico). Y lo mas importante: gracias a la razén nos damos
cuenta de que las cosas no se causan unas a otras de manera caprichosa e irregu-
lar, sino de acuerdo con leyes.

A esta facultad, a este poder, los griegos la llamaron nous. Y la consideraron como
una facultad exclusiva del hombre, es decir, como aquello que nos distingue de los
animales. Aun en nuestros dias sigue siendo esta la forma mas comun de definir al
hombre: animal racional. Esto también nos da una idea del impacto del pensamiento
de la antigua Grecia en nuestra cultura: basicamente, dos mil quinientos afos des-
pués, seguimos definiendo al ser humano tal y como ellos nos ensefiaron.

Pero ademas, los griegos consideraron que la razén es lo
gue permite al hombre saber qué son las cosas, a qué cate-
goria pertenecen. Lo que habilita a un ser humano, hombre o
mujer, nifia, nifilo 0 anciano para ver una imagen como esta:

... y decir: “Es un perro con anteojos”.

O, si se quiere, lo que hay en las palabras “rosas dentro de un
vaso” que nos hace pensar en algo mas o menos como esto:

A esa capacidad de determinar a qué categoria pertenece un objeto, y por lo tanto
de saber con qué palabra nombrarlo, los griegos la llamaron logos. Es la que nos
permite conocer qué son las cosas, cOmo reconocerlas, cuales son sus propieda-
des, y cdmo distinguirlas unas de otras.
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Y, algo de la maxima importancia, el logos es lo que permite la comunicacion entre
nosotros, lo que garantiza que estemos hablando de “la misma cosa”, y por lo tanto,
lo que nos permite dialogar y llegar a acuerdos. Es aquello que hay en las cosas
gue todos podemos reconocer, y que permite a los hombres convencerse unos a
otros. Se parece mucho a lo que acostumbramos llamar “verdad”. De la palabra
griega logos proviene nuestra palabra logica, de la que hablaremos mas adelante.

Logos también aparece como posfijo en muchos de los nombres de nuestras disci-
plinas cientificas: Geologia, Psicologia o Sociologia, por mencionar algunos ejem-
plos. En estos casos, denota los esfuerzos por conocer todo lo relativo a la tierra,
(en el caso de la Geologia), el alma (en el caso de la Psicologia) y de la sociedad
(en el caso de la Sociologia). El logos es lo que entendemos en las palabras que
escuchamos, es la verdad de las palabras. De un enunciado sin hilacion, en el que
sélo fueran agregadas palabras al azar, del que no entendiéramos nada, diriamos
que es ilégico, que no tiene logica. Que carece de logos.

En contraste, el pensamiento mitico insistia en que las cosas eran lo que los dioses
habian decidido que fueran. Por eso bastaba con conocer los mitos para “explicar-
las”. Mas aun, como veiamos, desde la perspectiva mitica no existe una realidad -
una physis o naturaleza - que sea considerada como objeto de estudio. La Filosofia
marco un cambio no soélo de creencias, sino de actitud general ante la realidad. Por
primera vez, el hombre confid en que podia conocer, en el sentido en que lo en-
tendemos aun hoy, y lo més importante, quiso hacerlo. La ciencia, como veremos,
también recibié su impulso inicial de esta gran transformacion cultural.

Los primeros filésofos valoraron como nada este logos, y lo opusieron a los mitos,
como ya vimos, pero también a la opinion comun, o doxa. La doxa era ese conglo-
merado de ideas compartidas por la comunidad, pero que nunca habian mostrado
su verdad. Las palabras de la doxa, a diferencia de las del logos, eran palabras sin
verdad probada, y por ello, posiblemente equivocadas. Los primeros filésofos sos-
tuvieron que las opiniones debian ser evaluadas para determinar que eran verda-
deras, esto es, tenian que pasar la prueba de la critica de la razén para que fueran
dignas de crédito.

Si lo pensamos bien, en nuestros dias aun sostenemos muchas opiniones sin tener
ninguna prueba de su verdad. Algunas de estas opiniones son sin duda inofensivas,
pero otras pueden representar serios riesgos para nosotros mismos, como muchas
ideas erréneas que solemos tener acerca de la alimentacion, por ejemplo. Pero las
opiniones mas dafiinas para la comunidad - y no olvidemos que todos somos parte
de ella - son las que afirman la inferioridad o la perversidad de algun grupo social
especifico. Este tipo de ideas se llaman, acertadamente, prejuicios (es decir: juicios
que hacemos antes de entrar en contacto con la realidad a la que se refieren, y que
por lo tanto carecen de fundamento), e histéricamente han afectado a las personas
gue son diferentes de la mayoria de la gente de las sociedades en que habitan.
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Los prejuicios han sido los principales males de la humanidad, y lo siguen siendo.
Son totalmente incompatibles con una actitud genuinamente filoséfica, y han sido
desmentidos en innumerables ocasiones por la ciencia. No hay cosa alguna en el
color de la propia piel, en las creencias religiosas que se profesan, ni en el sexo
al que se pertenece, que lo prive a uno de la condicion humana, o lo haga menos
participe de ella que cualquier otro ser humano. Después de dos mil quinientos
anos de razonar intensamente, una de las verdades definitivas alcanzadas por la
Filosofia es la unidad del género humano. Es decir, cualquier ser humano es tan
valioso como cualquier otro. En cada hombre y mujer esta presente todo el poten-
cial de la especie. Esta conviccion, y la actitud a que da origen, se conoce como
humanismo. En la actualidad sélo los racistas y los fanaticos religiosos la cuestionan,
la desdefian o se oponen a ella.

Sin embargo, tenemos que reconocer que algunos de los filésofos mas importan-
tes han albergado prejuicios. Esto nos muestra que los prejuicios son resistentes,
peligrosos y pueden colarse y anidar hasta en las mentes mas brillantes. Debe
alertarnos, y recordarnos que nunca podemos bajar la guardia ante ellos. Son una
enfermedad de la inteligencia que nunca podemos dar por erradicada en su totali-
dad. Y solo la Filosofia nos da armas para combatirlos.

Otra de las fuerzas del pensamiento que contribuy6 a diluir el dominio de los mitos
sobre las mentes fue la historia, otro invento de los griegos de los siglos Vy IV a.C.

Al aplicar la razén a la investigacion de lo ocurrido en tiempos remotos, al buscar
la causa de los acontecimientos en otros acontecimientos protagonizados por hom-
bres de carne y hueso, los primeros historiadores arrebataron gradualmente a los
mitos el dominio de la vision del pasado. Segun los mitos, el pasado habia sido
dominado por dioses y héroes con poderes sobrenaturales. La historia, por el con-
trario, demostraba que los hechos del ayer eran obra de hombres iguales a los de
siempre, y con ello ponia en entredicho la exactitud de los mitos, a los que derroté
en su propio terreno: el conocimiento del pasado.

Este libro es de Filosofia, y por ello no podemos profundizar en la obra de los pri-
meros historiadores. Asi que s6lo mencionaremos a los dos mas ilustres: Herodoto
(aproximadamente 484-425 a.C) y Tucidides (aproximadamente 460-395 a.C.).
Es importante subrayar, al igual que en el caso de la Filosofia, que la supresién del
mito en las explicaciones de los hechos pasados operada por la historia fue gradual.
Como podra comprobar cualquiera que lea sus obras, incluso Herodoto - considera-
do el padre de la Historia - aun recurre en numerosas ocasiones a la intervencion
de los dioses para explicar acontecimientos historicos.
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Aprende mas

La religidén y el pensamiento racional

Hay que aclarar que estas novedades del pensamiento humano sélo concernian a
un pufiado de hombres, los mas inteligentes y cultos de sus comunidades, mientras
gue la gran mayoria de las personas seguia creyendo en los mitos, y regia sus vidas
por ellos. Aun en la actualidad, si nos fijamos en las ideas de las personas a nuestro
alrededor una de las primeras cosas que notaremos es que muchas de esas ideas
son religiosas. Es mas, es muy probable que nosotros mismos tengamos creencias
religiosas. Y no hay nada erréneo o indigno en ello. Después de todo, temas como
el origen del mundo, el sentido de la vida o la inmortalidad del alma nos inquietan,
del mismo modo que han inquietado a los hombres por siempre. La Filosofia no
tiene por qué descalificar ni condenar esas preocupaciones, ni las creencias que las
apaciguan. Sélo se limita a sefialar que responder a ellas esta fuera del alcance de
la razon.

Hemos hablado a nombre de la Filosofia, y quizas habria que hacer algunas aclara-
ciones. Como entidad viva que es, la Filosofia ha asumido, a lo largo de sus dos mil
guinientos afios de existencia, distintas posturas respecto a la fe y la religion.

Como veremos en su momento, en el bloque lll, durante la Edad Media, la Filosofia
hizo suya la mision de demostrar la compatibilidad entre las exigencias de la razén
y los dogmas del cristianismo. Después hubo filésofos que buscaban demostrar la
inexistencia de lo divino.

La auténtica filosofia, pone al hombre como centro de su accién y a la razén la co-
loca sobre lo instintivo y como medio para entender lo sobrenatural. La filosofia es
el esfuerzo humano por dar respuesta a las preguntas fundamentales de la vida.

Ya sefialabamos la similitud que existe entre la perspectiva mitica y la religiosa. De
hecho, desde el punto de vista de la antropologia no hay una diferencia significati-
va entre ambas. La religion - desde la perspectiva de las Ciencias Sociales - es un
conjunto de relatos sobre el origen del mundo, sobre la relacion de dios o los dioses
con los hombres y de rituales mediante los que se supone que ambas partes pue-
den comunicarse.
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¢Por qué, podriamos preguntarnos, esta pervivencia de las creencias en lo sobre-
natural y en los dioses, tras dos mil quinientos afios de ejercer la Filosofia y la
ciencia? ¢,Por qué persistir en esas creencias, si tenemos mejores explicaciones de
la realidad, que ademas, una vez transformadas en tecnologia, nos han permitido
alcanzar niveles de prosperidad y poder con los que ni aquellos primeros filésofos
hubieran podido sofiar?

Empecemos por reconocer que el pensamiento racional se apropié del mundo sen-
sible (es decir, el que percibimos a través de nuestros cinco sentidos), y lo explicd
de un modo més convincente del que lo hacian los mitos, gracias fundamentalmen-
te ala aplicacion de la idea de naturaleza. También traté de extender esa perspec-
tiva, y estudiar con la razén no solo lo que ocurre frente a nosotros, sino también lo
gue sucede entre nosotros y dentro de nosotros. Asi nacieron las Ciencias Sociales
y la Psicologia. Es interesante observar que en el caso de esta ultima, aun cuando
se ha aplicado con rigor el método cientifico, los resultados estan lejos de ser tan
deslumbrantes como los de otras ciencias.

Por ejemplo: no ha sido posible ofrecer una explicacion de los suefios tan convin-
cente como las que la Fisica nos da de los fenbmenos del mundo que percibimos
con nuestros sentidos. Esto nos deja entrever que cuanto mas complejo sea el nivel
de realidad que se enfrenta, mas dificil resulta elaborar explicaciones valiosas. En
efecto, los suefios son un fenbmeno mas complejo que, por ejemplo, la caida libre
de un cuerpo cualquiera, porque los suefios son un proceso humano, que como to-
dos los procesos humanos reciben la influencia de muchos factores. Otro ejemplo:
no sabemos muy bien qué es, ni como funciona, la motivacion.

Si vamos mas lejos, constataremos que al igual que los mitos impidieron en su
momento que aparecieran las preguntas que la razén podia contestar, la razén a
su vez, no puede investigar con provecho acerca de lo que esta mas alla de lo que
podemos percibir, dentro y fuera de nosotros. Y el problema es que hay preguntas
gue carecen de sentido desde la perspectiva de la razén, pero no han dejado de ser
del maximo interés para los seres humanos desde el inicio de los tiempos. Ademas
carecemos de fundamentos para pensar que algun dia dejaran de serlo. Preguntas
como : ¢ por qué existe el mundo? o ¢ para qué naci? han inquietado por siempre a
la mayor parte de las personas.

Algunos filésofos han afirmado que se trata de preguntas mal planteadas, que no
pueden ser resueltas, y por lo tanto no deberian ser formuladas. Pero, evidentemen-
te, esas consideraciones han importado poco a los millones y millones de personas
gue no han dejado de hacérselas durante siglos. Y en esas areas de la experiencia
humana, la perspectiva de la religion es mas adecuada para ofrecer respuestas.
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Aun la famosa teoria del Big Bang (la Gran Explosion) se limita a ofrecer una expli-
cacion razonable del origen del tiempo, el espacio, la energia y la materia, aceptada
por la mayoria de los cientificos mas importantes de la actualidad. (Explicacion que
sorprendentemente se parece bastante a las de los primeros filésofos, al menos en
un punto fundamental: en que antes de aparecer el mundo como lo conocemos, lo
gue habia era un estado en el que todo estaba mezclado con todo). Pero no nos
dice nada acerca de por qué tuvo lugar la Gran Explosion, ni si tiene algun sentido
gue haya ocurrido.

Tampoco nos dice nada acerca de si tenemos alguna mision en la existencia, o
cual es ésta. Al parecer, el modo en que la ciencia descifra el mundo no es el mas
indicado para vislumbrar respuestas a algunas de las preguntas que mas importan
a los seres humanos.

La Filosofia, sin duda, ofrece respuestas a esas preguntas, pero lo hace desde el
reconocimiento de las limitaciones de su herramienta, que es la razon, y también
lo hace mediante razonamientos cuya comprension requiere un estudio que pocas
personas pueden o quieren hacer.

Al parecer, hay varias areas de la experiencia humana, las que corresponden al
mundo sensible, mental y social, que pueden ser conocidas mediante el ejercicio
de la razén. En contraste, habria un nucleo de preocupaciones que - aun cuando
también puede ser atendido por la razén - pueden ser abordadas (no conocidas) de
un modo mas facil por la religion.

El ejemplo de algunos hombres inteligentes parece confirmar esta division de la
experiencia humana en distintos 6rdenes de realidad, a los que corresponderian
distintas formas de conocimiento. Es decir, ha habido quienes se han consagrado
al estudio de un aspecto de la realidad aplicando la razén con rigor, y han logrado
resultados que perduran por siglos, pero a la vez han experimentado inquietudes
que quizas no han podido satisfacer con el puro ejercicio de la razén, y por lo tanto
han incluido en sus esquemas mentales espacios para la fe y la religion.

Como ejemplo, constatemos que muchos de los grandes fildsofos han sido sinceros
y aun fervorosos en sus creencias religiosas, como Baruch Spinoza y Jean Jacques
Rousseau. Lo mismo ocurre con quienes quizas sean los dos mas grandes genios
gue la ciencia haya dado: Isaac Newton, de quien se dice que dedic6 mas horas
al estudio de la Biblia que al de la ciencia, y también, aunque de una manera muy
particular, Albert Einstein.
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Aprende mas

La ciencia y la Filosofia

De igual modo, la relacion de la Filosofia con la ciencia ha tomado distintas formas a
lo largo de la historia. Como mencionamos, y veremos con mayor profundidad en el
siguiente Bloque, se puede considerar que la Filosofia y la ciencia nacieron juntas,
gue fueron dos vertientes de un mismo impulso por usar la razén que hace dos mil
guinientos aflos se apoderd de las mentes de un grupo de hombres brillantes. Esa
Filosofia primigenia, a la que tanto debemos, ha cambiado mucho a lo largo de los
siglos. Cada vez se ha hecho mas sutil y sofisticada. Pero no ha cambiado tanto
como la ciencia.

La ciencia se fue separando gradualmente de la Filosofia a lo largo de los siglos. Al
igual que ésta, fue postergada frente a la religion durante la Edad Media. Tuvo un
rebrote espectacular durante el Renacimiento, que se prolongd durante los siglos
XVI'y XVII. Pero ascendi6 a ser la forma mas prestigiosa del conocimiento a partir
de los siglos XVIIl'y XIX. La ciencia de este periodo, que podemos considerar que
se extiende hasta nuestros dias, es muy diferente de lo que entendian por tal los
primeros filésofos - cientificos. También es claro que en la actualidad una cosa es
ser cientifico, y otra es ser fildsofo.

La principal diferencia es quizas la forma de conocer: tras todo ese tiempo, la cien-
cia ha construido su propio método, el método cientifico. Los cientificos de distintas
disciplinas han transitado una y otra vez por las etapas de este método: obser-
vacion, formulacion de hipétesis, experimentacion y conclusién, y cada vez que
concluyen el recorrido generan mas conocimiento cientifico. De manera que el la
cantidad de conocimientos acumulados es ya impresionante... y cada vez mas
dificil de manejar y comprender.

En contraste, la Filosofia aun cuando también aspira a elaborar teorias que sean
l6gicamente coherentes (cuando hablemos de Logica veremos qué significa esto),
no somete sus conclusiones a la prueba de la experimentacion. Es esta su principal
diferencia con la ciencia, segun la opinion de unos de los principales filésofos del
siglo XX, Karl Popper (Viena 1902 - Londres 1994). Para Popper, la ciencia tiene
qgue formular sus hipétesis y predicciones de modo que puedan ser comparadas
(contrastadas, es la palabra usada por los cientificos) con la realidad, y de ese modo
sea posible determinar si son verdaderas o no.
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“El préximo lunes a las 18:54 horas, tiempo del Centro de México, habra un eclipse
solar” es un enunciado que cumple con esta caracteristica. Llegado el momento
sefialado en el mismo, se sabra si es verdadero o falso. Notemos que lo importante
es la forma del enunciado: puede ser falso, puede no haber eclipse, pero el enun-
ciado contribuye al conocimiento, al indicar al astronomo que hubo algun error en
el célculo con que lo produjo, que puede ser corregido. Pero gracias a la forma en
fue formulado es posible compararlo con lo que ocurre en la realidad, y usarlo como
herramienta para la ciencia.

La Filosofia puede hacer afirmaciones impecables desde el punto de vista lé6gico,
pero no tiene la necesidad ni la posibilidad de someterlas a experimentacion. Por
ejemplo, la famosa afirmacion “Pienso, luego (por lo tanto) existo”, uno de los méas
famosos enunciados filosoficos de todos los tiempos, es l6gicamente solida. Pero
no es un enunciado cientifico, precisamente porque no puede expresarse de modo
gue sea comparado con una realidad determinada, y a partir de esa comparacion
definir si es verdadero o falso. Resaltemos que es el tipo de cosas de que se hable
en el enunciado y como las relacione, lo que lo hace cientifico o filoséfico, no si es
verdadero o falso.

Ahora, “Pienso, luego existo” es una proposicion que, como todas las proposiciones
filosoficas, es debatible. Se puede preguntar, y de hecho los fildsofos no han dejado
de hacerlo desde que fue enunciado, ¢qué es pensar? ¢,qué es existir? ¢ qué es el
yo? Como veremos en su momento, hay filésofos - quizas la mayoria - que conside-
ran esta famosisima conclusién de René Descartes (Francia, 1596 - 1650) como la
piedra angular de la Filosofia moderna, una conquista definitiva del conocimiento fi-
losoéfico; mientras que para otros es una de las mas ingenuas ilusiones de la historia
del pensamiento humano. Pero esta valoracién depende de las ideas desde las que
se considere la proposicién (las premisas, sobre las que hablaremos mas adelante),
y del rigor l6gico con que sea impugnada o defendida, no de los resultados de un
experimento.

En cuanto a las afirmaciones de la religion, decir, por ejemplo, que en algun momen-
to habra un juicio final en que los pecadores seran condenados y los justos salva-
dos, nos enfrenta con un enunciado ajeno a la légica de la ciencia, absurdo desde
la perspectiva de ésta, dado que no puede concluirse nada acerca de su verdad
como hecho. Lo que no impide, como veiamos, que mucha gente lo tenga por cierto.
Lo que si es imposible es considerarlo como un enunciado cientifico. Por su forma
es un articulo de fe: es impreciso, y lo mas importante, no puede ser deducido a
partir de ninguna ley de la naturaleza conocida.

Ademas de diferir de la Filosofia y la religion por el método, la ciencia se distingue
por su objeto de estudio y su lenguaje.
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En cuanto a su objeto, simplificando un poco, podemos decir que la ciencia se
ocupa de todo lo que podemos percibir a través de nuestros sentidos. Todo lo que
percibimos es materia que cambia 'y se mueve en el tiempo y el espacio, y ademas
presenta una caracteristica importantisima que es la que en la mayoria de los casos
le permite a la ciencia estudiarlo: se puede medir. En efecto, el método de la ciencia
se sirve intensivamente de las matematicas en todas sus etapas. En la mayoria de
los casos, para los cientificos de la naturaleza observar significa medir. Las hipéte-
sis de la ciencia, a su vez, suelen expresarse también en términos de cantidades.
Nos dicen qué tanto varia una cantidad dependiendo cuanto varie otra con la que
de alguna manera esta en relacion. Y la experimentacion invariablemente se disefia
y presenta sus conclusiones mediante simbolos matematicos. Esta descripcion es
valida para las ciencias que estudian el comportamiento de los cuerpos Yy la con-
sistencia de la materia: la Fisica y la Quimica, respectivamente.

Las consideraciones anteriores nos permiten establecer otra de las caracteristicas
que distinguen a la ciencia de la Filosofia: se expresa en un lenguaje compuesto
principalmente de nimeros y conceptos altamente especializados. En la actualidad
no es posible participar en la ciencia sin un dominio importante de las matematicas.

Hay otra region de la realidad cuya comprension requiere de los esfuerzos coordi-
nados de la ciencia y la Filosofia: el ser humano. Sin duda, hay aspectos de las rea-
lidades humanas que pueden ser medidos, como la edad o el nimero de personas
gue votaron por un partido en unas elecciones, por ejemplo. Pero hay otros, como
los deseos o los sentimientos, que no s6lo son mas complicados de medir, sino aun
de definir, y sera siempre mas productivo debatirlos y reflexionar sobre ellos desde
distintas perspectivas.

Ademas, aun cuando la ciencia se ha acreditado, sin lugar a dudas, como la mejor
forma de conocer la realidad material, la que percibimos con los sentidos, su pers-
pectiva basica y su método no le permiten ser de mucho utilidad en dimensiones
gue conciernen exclusivamente al hombre, como el querer y el deber. Al parecer,
del mismo modo que - segun veiamos - la Filosofia no se siente cémoda frente a
preguntas propias de la perspectiva religiosa, hay preguntas muy importantes para
las que la ciencia sencillamente no puede tener respuesta. Por ejemplo: ¢Qué es
el bien? ¢ Cémo debemos convivir? ¢ Qué es la belleza? ¢ Qué es el conocimiento?

Es importante que aprendamos a valorar los distintos acercamientos a la realidad
y la verdad, y reconocer en qué circunstancias es conveniente recurrir a cada uno.
Tanto una consideracion atenta y rigurosa de la cuestion, como la revision de la
experiencia de algunos grandes hombres nos conducen a la misma conclusion:
las perspectivas filosofica, cientifica y religiosa no son mutuamente excluyentes.
Apegarse fanaticamente a una, y considerar a las otras dos como falsas, terminaria
por empobrecer nuestras mentes, impidiendonos la apreciacion, el aprovechamien-
to y el disfrute de buena parte de nuestro potencial humano, y de nuestra herencia
cultural.
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ﬁ Actividad de aprendizaje 2

1. En equipos de tres, formular:

a.
b.
C.

Dos preguntas que podria hacerse una persona con creencias religiosas
Dos preguntas que podria hacerse un filésofo

Tres preguntas que podria formular un cientifico  (Importante: no utilizar
ejemplos textuales del libro)

2. Identifiquen algunas creencias de los tres miembros del equipo.
a.

Comenten al menos tres ideas o creencias religiosas, tres ideas filoso-
ficas y tres ideas cientificas que tengan. Escriban en una hoja el breve
inventario de ideas que hicieron, destinando una columna para cada tipo
de idea.

Discutan brevemente: ¢ han sentido alguna vez que sus ideas se contra-
dicen entre si? ¢ cuando ocurrio tal cosa?

Discutir: ¢en qué casos - a lo largo de nuestras vidas - nos han sido uti-
les las creencias religiosas? Anotar las conclusiones; identificar al menos
tres casos.

Asi como hay ideas que nos ayudan a vivir mejor, hay otras que sin
duda nos perjudican. Retomemos la discusién sobre los prejuicios, ¢en
qué consistiria asumir una actitud filosoéfica ante las opiniones comunes
(doxa)? ¢ por qué podemos decir que lo mejor que podemos hacer para
protegernos contra los prejuicios es pensar como filésofos? Escriban sus
conclusiones en un breve texto de una cuartilla.

¢, Cual fue la principal idea descubierta por los primeros filésofos? ¢En
gué consistia su originalidad? Media cuartilla.

¢ Cual es la explicacion cientifica del viento? Imaginen también una expli-
cacion mitica. Una cuatrtilla y media.

Aprende mas

Las areas de la Filosofia

La Filosofia se ha apropiado de distintas dimensiones de la realidad como objeto de
estudio. Cada una de ellas puede ser caracterizada por las preguntas a la que trata
de responder. Las ramas de la Filosofia han sido estudiadas con variada intensidad
en distintas épocas; hoy unas son cultivadas mas asiduamente que otras.

El uso mas comun es dividir la Filosofia en seis ramas:
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1. Metafisica u ontologia

Es la rama de la Filosofia que ha tratado de explicar qué es el ser, en general.
Pero, ¢qué quiere decir esto? Comencemos por considerar, aplicando nuestros
conocimientos de gramética, que la palabra ser es, antes que nada, un verbo en
modo infinitivo. Un verbo que por cierto, usamos todo el tiempo: en efecto, casi cada
vez que hablamos decimos que algo “es”, “fue”, “sera”, etcétera.

Ahora, como todo verbo en modo infinitivo, “ser” es el nombre de una accién, es
decir, de algo que se hace. La accion indicada es la de existir, estar en el mundo.
También usamos el verbo ser, con mucha frecuencia, para decir como son las cosas.
Decimos, por ejemplo: el carro es rojo, la puerta era de madera, tu eres un buen
amigo, etcétera. A este uso del verbo, segun la gramética, se le llama copulativo, y
sirve para atribuir una caracteristica al sujeto de la oracion.

En fin, es un verbo muy util y flexible, que puede usarse de una gran cantidad de
maneras para describir el mundo, y por eso es el que mas empleamos en nuestras
platicas de todos los dias. (Cuando hables, pon un poco de atencion a lo que
dices. Seguramente descubriras que el verbo ser es el que mas aparece en tus
enunciados).

Es decir, de tanto usarlo, desarrollamos espontaneamente una familiaridad con el
verbo sery con la accién a la que se refiere. Ahora, pongamos atencién en que ser
puede entenderse no sélo como verbo, sino también como sustantivo. Por ejemplo,
cuando decimos: “nuestros padres nos dieron el ser”. En este caso la palabra “ser”
no funciona como verbo (el verbo aqui es ...dieron...), sino como el sustantivo del
objeto directo de la accion (es decir, lo que nos dieron nuestros padres, segun el
enunciado).

Es importante que observemos este uso de la palabra ser como sustantivo, porque
ese es el sentido con el que basicamente se usa en Filosofia (en Metafisica, para
ser exacto). Para seguir utilizando el ejemplo, al decir que nuestros padres nos
dieron el ser, estamos diciendo que gracias a ellos existimos, estamos en el mundo.
Y es en ese mismo sentido que la Filosofia entiende el ser como existencia, como
el hecho de estar en el mundo.

Observemos de paso que, aun como verbo, ser, se refiere a una accion muy especial,
gue, por decirlo asi, esta presente en todas las demas acciones. Observemos los
siguientes ejemplos.

El gato trepa por la pared.

e Mi hermano lee un libro.

e Tu mama sabe inglés.

e E| presidente municipal habla mucho.

e Ese sauce da una sombra muy fresca.
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En todos estos ejemplos podemos ver que la accion de ser es una especie de
trasfondo para todas las demas acciones: para poder trepar, leer, saber, hablar o
dar, primero hay que ser.

De igual modo, un gato, un hermano, un libro, una pared, un presidente municipal,
y todas las personas, animales, plantas o cosas que se nos puedan ocurrir tienen
algo en comun, y es que todas son, todas comparten el ser, no son sino las distintas
formas que puede tomar el ser.

A diferencia de las ciencias, que estudian cada una distintas regiones de la realidad,
claramente definidas e inconfundibles entre si, la Metafisica asume la tarea de
definir y explicar el ser como totalidad.

Bien, quizas ya comprendamos un poco mejor cual es el objeto de estudio de la
Metafisica, el ser. Ahora, ésta ha tratado de investigarlo a través de preguntas como
las siguientes:

a. ¢En qué consiste el ser?
b. ¢Hay una parte del ser que cambia, y otra que permanece?

c. La Filosofia y la ciencia afirman que todas las cosas tienen una causa, pero,
¢ qué es una causa? ¢Que tipos de causa hay?

d. ¢Qué esla nada? ¢Es posible saber qué es la nada?

e. ¢Qué es la materia? ¢Qué son los pensamientos? ¢ Existen ambos de la
misma manera? ¢Qué existié primero, el mundo de las ideas o el de las
cosas materiales que podemos percibir con nuestros sentidos? ¢Uno de
estos mundos depende del otro?

f. ¢Qué son el tiempo y el espacio? Esta pregunta, en particular, nos permite
apreciar la diferencia fundamental entre las perspectivas filoséfica y cientifica.
Desde la primera se ha intentado definir el tiempo y el espacio, decir qué son.
Tal labor ha resultado imposible tras dos mil quinientos afios de intentos,
aunque se trata de dos aspectos de la realidad que estan en el corazén de
nuestra experiencia de todos los dias. (Mas adelante veremos los requisitos
para definir algo apropiadamente). La ciencia, en cambio, dejé de lado ese
asunto de establecer qué son el tiempo y el espacio, y se dedic6 a medirlos
y aprovecharlos para definir mediante expresiones algebraicas fenémenos
fisicos como la velocidad, la aceleracion, la fuerza o la presion.
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g. Hay una pregunta muy especial, que mas que buscar una respuesta precisa,
es una expresion de asombro. La formul6 uno de los mas grandes filosofos
de la era moderna, Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716), de la siguiente
manera: “¢,Por qué hay cosas, en lugar de nada?” Leibniz encontro fascinante
el mero hecho de la existencia, y supo transmitir su asombro con una pregunta
aparentemente sencilla, pero que en el fondo es la mas dificil de contestar.

De paso sefialemos un par de cosas interesantes. Tras hacerse esta pregunta,
Leibniz recurre al principio de razén suficiente, el cual afirma que todo tiene una
causa, para determinar su respuesta. Para Leibniz era evidente que si existen cosas,
si existe el Universo, es porque un ser perfecto y omnipotente, o sea Dios, lo creé.
Ahora, bien, como veiamos, la perspectiva filosofica y la religiosa son distintas y
mutuamente independientes. De hecho, veremos en su momento cémo otro filésofo
recurrié a ese mismo principio para demostrar precisamente la inexistencia de Dios.
Pero no son mutuamente excluyentes, como evidentemente demuestra el caso
de Leibniz, quien como vemos creyo en Dios, y al mismo tiempo fue una de las
mentes mas informadas, fértiles y poderosas que ha visto la Filosofia en sus dos
mil quinientos afos de vida. En este caso, el que compartamos 0 no su respuesta,
no tiene por qué impedirnos compartir el asombro que expresa su pregunta.

De hecho, cualquiera que se acerque a las obras de grandes filésofos como
Descartes, Spinoza, Leibniz o Kant, encontrard que en ellas con mucha frecuencia
se habla acerca de Dios. Por no hablar de las obras de San Agustin o Santo Tomas
de Aquino, en las que Dios es precisamente el concepto central. Todas ellas seran
brevemente comentadas en los posteriores Bloques de este libro. Veremos que,
especialmente durante la época conocida como la Edad Media, la Teologia ( el
estudio de las cosas divinas: theos, dios y logos tratado, estudio de) fue durante
mucho tiempo una parte importante de la Filosofia. No fue sino hasta los siglos XVIlI
y XIX que encontramos una separacion casi definitiva entre ambas, que perdura
hasta nuestros dias.

Podemos considerar que ya conocemos las principales preguntas de la Metafisica.
En cuanto a las respuestas, veremos lo que pensaron al respecto los mas relevantes
fildsofos, cuando estudiemos las grandes épocas en que se dividen comunmente
los dos mil quinientos afios que llevan los hombres filosofando.

También hay que reconocer que la Metafisica se cultiva cada vez menos. Entre
los grandes filosofos del siglo XX, quizas sélo Martin Heidegger haya renovado el
interés y la perspectiva de la Metafisica, entendida como la rama de la Filosofia que
se pregunta por el Ser.
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2. Epistemologia o Teoria del conocimiento

Determinar lo que es el conocimiento es tan importante para la Filosofia que una
de sus ramas esta totalmente dedicada a ello. Esto, por supuesto, tiene mucho
sentido porque ¢, como podria la Filosofia saber lo que es el ser si antes no define lo
gue es el saber? Tiene ademas que demostrar que el hombre es capaz de conocer
la realidad, y proporcionarnos criterios para distinguir la verdad de la ilusion.

Alargo de este libro veremos que, al igual que ocurre con la Metafisica, los filésofos
han dado muy variadas respuestas a las preguntas de la epistemologia. Y que lo
anico que tienen en comun han sido esas mismas preguntas, que son basicamente
las siguientes:

a) ¢ En qué consiste el conocimiento?

b)¢ Como podemos describirlo?

c) ¢, Qué tipos de conocimiento hay?

d) ¢ Como podemos estar seguros de que hemos conocido algo?
e) ¢ Como distinguir la verdad del error?

En el caso de la Epistemologia, aun a pesar de la gran diversidad de posturas
que ha producido una reflexion de dos mil quinientos afios, hay cierto acuerdo en
un esquema y un vocabulario basicos para describir el conocimiento. Podemos
identificar en el fendmeno del conocimiento los siguientes elementos:

a. Un sujeto, quien conoce.

b. Un objeto, que puede ser lo que se quiere conocer, lo que se conoce sblo un
pOCOo pero se quiere conocer mas, o lo ya conocido.

c. La relacion entre ambos. Segun esta descripcion del fendmeno del
conocimiento, el objeto “transmite”, por decirlo asi, sus propiedades a la
mente del sujeto. Por supuesto, esto no significa que las cosas nos revelen
con facilidad sus secretos. Por el contrario, si de verdad queremos conocer
algo tenemos que hacer muchas cosas para que tal “transmision” ocurra. Esos
conjuntos de cosas 0 pasos que debemos realizar para conocer son llamados
métodos. El mas conocido entre nosotros es el método cientifico, aunque la
Filosofia tiene sus propios métodos, que presentaremos brevemente cuando
hablemos de ldgica.

Este esquema basico es util, pues incluso cuando no pueda decirse que goza de la
aprobacion de todos los filésofos, define los términos basicos en los que se expresan
incluso los desacuerdos respecto al conocimiento.
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Por ejemplo, muchos filésofos no estarian de acuerdo con la idea de que el objeto
“transmite” sus propiedades a la mente de un sujeto que las “capta”, pero utilizan
este mismo vocabulario (sujeto, objeto, transmision, etcétera) para expresar y
explicar sus objeciones.

Una observacion interesante: el mismo avance impresionante de la ciencia que ha
significado una relativa pérdida de interés en una de las ramas de la Filosofia, la
Metafisica, ha revalorizado otra, la Epistemologia. De manera natural, el éxito de la
ciencia ha hecho a los filésofos que practican la epistemologia preguntarse como
ha sido posible tal grado de éxito, y cdmo puede ser mantenido y transferido al
estudio de otras areas de interés humano. Desde el siglo XIX, y muy especialmente
en el siglo XX, la epistemologia ha sido basicamente el estudio del conocimiento
cientifico. Al grado de que se habla de “filésofos de la ciencia”, para referirse a
pensadores como Karl Popper (1902-1994) y Thomas S. Kuhn (1922-1996), dos
de los mas reconocidos del siglo XX. Como muestra de su influencia, el criterio que
hemos utilizado con anterioridad en este libro para distinguir la perspectiva de la
ciencia de las perspectivas de la Filosofia y la religion fue propuesto precisamente
por Karl Popper.

3. Légica

La Logica estudia el pensamiento desde un punto de vista muy especial. A la l6gica
le interesa saber qué es el pensamiento correcto, y por lo tanto, como debemos
proceder para pensar correctamente. Su nombre deriva de la palabra griega logos,
gue ya comentamos. Es quizas la rama mas vasta de la Filosofia, la que mas
se ha cultivado, sobre la que existen mas libros y manuales. Se le ha reconocido
siempre una importancia estratégica, porque se ocupa nada mas y nada menos de
la herramienta indispensable para el oficio del fildsofo, que es, como ya deciamos,
la capacidad de pensar.

Ahora, al tener un objeto de estudio tan importante, la Ldogica interesa a todos,
pues claro esta, no sélo los filésofos profesionales piensan. En el caso particular
de la ciencia, la Ldgica también es un instrumento fundamental para garantizar la
coherencia de las teorias y las hipotesis. La Logica ademas reviste un particular
interés para todas las areas profesionales relacionadas con la comunicacién, pues
ayuda a hacer claras las ideas, y, por lo tanto, contribuye al mutuo entendimiento.
Pero en ultima instancia, como deciamos, la Logica nos incumbe a todos, porque
puede ayudarnos a pensar mejor, y por eso es aprovechable en todas las areas de
la vida.

Desde la antigua Grecia, la Logica se ha desarrollado mucho, quizds como ninguna
otra rama de la Filosofia.
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En buena medida, este crecimiento se debe a que desde finales del siglo XIX se ha
asociado con otra rama del conocimiento que también ha florecido como instrumento
predilecto de la ciencia: las Matematicas. Como resultado de esta conexién, la Logica
contemporanea se ha vuelto altamente compleja. Ha desarrollado un lenguaje
propio, compuesto por simbolos especiales cuyo conocimiento pleno exige mucho
tiempo y esfuerzo. A este proceso se le llama formalizacion de la Logica.

Pero sus fundamentos pueden muy bien ser expuestos en el lenguaje que usamos
todos los dias; por siglos han sido expuestos y explicados de esa manera. En fin,
durante dos mil quinientos afios la Logica ha desarrollado muchas definiciones,
métodos y técnicas para ayudarnos a pensar mejor, con mayor claridad. No
podriamos de ninguna manera estudiarlos por completo en este libro, pero podemos
presentar brevemente algunos de las principales.

Algunas herramientas de la logica
Intuicion

En primer lugar, como base del pensamiento, tenemos la intuicién o aprehension.
Consiste en la capacidad del ser humano para captar una idea de manera mas o
menos espontanea. Ahora, ¢qué es una idea? Una idea es una “representacion
mental de un objeto...”

Es importante que no confundamos esta representacion del objeto con su simple
imagen. Por ejemplo, podemos decir que poseemos la representacion mental del
triangulo si lo pensamos como un poligono de tres lados. En cambio, no podemos
considerar como la idea del triangulo el triangulo que podemos “ver” en nuestra
imaginacion: esa es solo una imagen. Es decir, la idea no puede “verse”, tiene que
poder ser expresada con palabras, y a esta expresion se le llama definicién en
Légica.

“El hombre es el animal racional” es una definicion valida del ser humano. La
definicion debe incluir lo que hay de universal y necesario en el objeto. Universal
significa que sea aplicable a todos los objetos de la misma clase. Necesario, que
es una caracteristica del objeto sin la cual dejaria de ser lo que es. En nuestro
ejemplo, todos los hombres (y mujeres, claro) estan dotados de razén, todos tienen
la capacidad de entender ideas y expresarlas en un lenguaje, sin importar el color
de su piel, el idioma que hablen o el lugar en que hayan nacido. Por eso la razén
puede considerarse como una caracteristica universal del hombre: la encontramos
en todos los ejemplos de ser humano que podamos conocer.

De modo similar, es una caracteristica indispensable para ser humano, es decir,
necesaria. Al igual que lo es la de ser animal: el hombre no puede ser una planta.
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Alguien podriareplicar: “Y siporazares del destino, nace unapersonaconun problema
en su cerebro que le impide elaborar ideas, ¢ seguiria siendo un ser humano?” La
respuesta es clara: por supuesto que si. jPero entonces nuestra definicion es
imperfecta, pues deja fuera un caso de ser humano? Es esto exactamente lo que
pasa: es decir, hay que revisar nuestra definicién para llegar a una mejor, mas
completa e incluyente. Este ejemplo nos sirve también para darnos cuenta de
gue en la busqueda de la verdad ninguna de las ramas de la Filosofia se basta
completamente a si misma, siempre tienen que tomarse en cuenta unas a otras. En
nuestro ejemplo, hay consideraciones éticas y politicas que no pueden dejarse de
lado al definir al ser humano. En su momento haremos algunas observaciones al
respecto y ensayaremos otras definiciones de ser humano.

Volvamos a hablar de definiciones. Dominar la técnica de la definicion nos puede
ayudar para lograr ideas mas claras y Utiles. Es decir, fortalece la capacidad para
generar ideas que por nuestra naturaleza humana todos poseemos.

Hay reglas para lograr una buena definicion. Pocas aptitudes son tan utiles para el
trabajo intelectual como saber definir correctamente las cosas. La ciencia no podria
progresar si no utilizara definiciones rigurosas, que también son la base teorica y
practica de las profesiones que aprovechan la ciencia para beneficio de las personas,
como la Medicina y la Ingenieria. También es una capacidad que se revela muy Uutil
para trabajar en equipo, porque ayuda mucho en la comunicacion. Nos permite
identificar situaciones en que no estamos entendiendo de igual modo las mismas
palabras, y nos puede ayudar a producir un lenguaje comun. Todo el que participe
en un equipo de trabajo, académico o profesional, sabe cuan importante puede ser
esto. Por eso es importante que tengamos en cuenta las siguientes reglas para
construir definiciones utiles.

Reglas para una buena definicion

1. La definicion debe ser breve, pero completa. Es decir, debe mostrarnos lo que
es universal y necesario en el objeto definido, pero de la forma mas breve que
sea posible. Podriamos decir: “El hombre es un animal que camina en dos
pies, y es racional”, y no estariamos equivocados. Pero la aclaracion “camina
en dos pies” de alguna manera sale sobrando: con decir que es un animal
racional ya tenemos una descripcion suficientemente general del hombre
(con las reservas que ya comentabamos).

2. La definicién debe ser valida para todos los casos de lo definido, y sélo para
esos casos. Si pretendiéramos definir al hombre unicamente como el animal
gue camina en dos pies, evidentemente estariamos incluyendo en nuestra
definicion animales que no son humanos, como los canguros o los avestruces.
Nuestra definicién no estaria respetando esta regla.
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3. Ladefinicion debe ser mas clara que lo definido. Por ejemplo, podriamos decir
gue el hombre es un “antropoide con capacidades eidéticas cuya epidermis se
caracteriza por un bajo nivel de pilosidad”, quizas estariamos en lo correcto,
pero nuestra definicion no seria util, porque implicaria que quien la leyera

” 113

supiera qué significan palabras como “antropoide”, “eidéticas” “epidermis” y
“pilosidad”, todas menos comunes que “hombre”, la que corresponde a la
idea que nos importa definir aqui.

”

Observemos dos cosas importantes. Esa definicidon, que para nosotros es de
poca utilidad, podria ser adecuada en un congreso de antropélogos fisicos.
Lo que nos muestra que a la hora de hacer una definicion también conviene
gue tomemos en cuenta el auditorio al que se la vamos a proponer.

Otra cuestidon importante, todas las definiciones tienen supuestos. Es decir,
todas descansan en otras definiciones. Entender que “el hombre es un animal
racional”, supone que sabemos qué es un animal y qué es racional, es decir,
que de alguna manera conocemos sus definiciones. Por eso algunos filésofos
han llegado a decir que la mente no “capta” las ideas, sino que las construye
a partir de otras. Como hemos dicho, es mejor que nos acostumbremos a
ver la Filosofia mas como un conjunto de preguntas y debates, que como un
inventario de soluciones unicas y definitivas.

4. La palabra definida no debe entrar en la definicién. Si no respetamos esta
regla, podemos llegar a expresiones poco Utiles desde la perspectiva de la
Légica como decir: “El hombre es todo lo que el hombre es”. En ocasiones las
violaciones a esta regla no son tan sencillas de apreciar, como ocurre cuando
alguien dice que “La lluvia es lo que cae cuando llueve”. También debemos
cuidarnos de utilizar sinénimos en la definicion. Decir que “El hombre es el
ser humano” o “Un caballo es un equino” son definiciones engafiosas, que no
nos dicen nada sobre lo que queremos definir. Cuando esto ocurre, decimos
que estamos ante una definicién que presenta el defecto de la circularidad.
Este es uno de los errores que con mayor frecuencia cometemos a la hora
de definir.

5. La definicién no debe ser negativa. Es decir, al definir algo debemos tratar
de precisar lo que la cosa es, no lo que no es. Esta regla es un poco mas
flexible que las anteriores. Es decir, siempre sera preferible decir lo que las
cosas son, a decir lo que no son. En la mayoria de los casos, violar esta
regla nos puede llevar a definiciones imprecisas como “El hombre es un
animal no cuadrapedo” (es decir, un animal que no camina en cuatro patas),
o innecesariamente complicadas, como seria decir: “El hombre es el animal
gue no es irracional”. Pero hay casos en que es imposible definir una idea por
lo que si es, y no tenemos otra opcion mas que mostrar lo que no es.
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Por ejemplo, una idea que aparece en la oracion anterior, la idea a que
se refiere la palabra “imposible” sélo puede ser definida como lo contrario
de lo posible. Observemos que comprender esta idea implica que también
comprendamos lo posible, que segun el diccionario es todo aquello “que
puede suceder o ser”.

El juicio

Asi como poseemos una capacidad natural para generar ideas, también gozamos
de otra para captar relaciones entre ellas. Es decir, somos capaces de formular
juicios. Y asi como el conocimiento de las reglas de las definiciones nos puede
ayudar para construir mejores ideas, estudiar las caracteristicas del juicio nos pue-
de redituar en un fortalecimiento de nuestra capacidad para formularlos. Asi que
debemos preguntarnos: ¢qué es un juicio? Como deciamos, el juicio es el acto por
el que nuestra mente capta una relacion entre dos o mas ideas. Ahora, en Logica a
las expresiones que comunican juicios, es decir, que comunican estas relaciones,
se les llama proposiciones (no confundir con las preposiciones, que son el tipo de
palabras, casi siempre pequefias, que usamos para afiadir a un enunciado un com-
plemento, como hemos visto en nuestras clases de espafiol).

Las proposiciones no son otra cosa que enunciados, tienen las mismas partes basi-
cas: sujeto, verbo y predicado. El sujeto es la idea de la que se afirma o niega algo;
el predicado es la idea que se afirma o niega del sujeto. El verbo establece la rela-
cion entre ambos. Una aclaracién: en las proposiciones que utilizamos en Ldgica
el verbo mas comun es el verbo ser. Asi, el enunciado: “Esta mesa es metalica” es
una proposicion. “Mesa” es el sujeto del que se esta afirmando, con la forma verbal
“es”, otra idea, “metalica (estar hecho de metal)”. La importancia de la proposicion
radica en que en ella siempre se niega o afirma algo acerca de alguna cosa, a dife-
rencia de la idea, que simplemente nos indica la presencia de una cosa.

Esto es de gran importancia, porque significa que de una proposicion podemos
decir si es verdadera o falsa, a diferencia de lo que ocurre con las ideas singulares.
Ante la expresion “hombre”, no podemos decir si es verdadera o falsa. En cambio
si decimos “El hombre es mortal” si podemos determinarlo. En este caso, estamos
ante una proposicion verdadera, pero también hay proposiciones falsas, como “mi
gato es marciano”.

Ahora, acabamos de hablar de la verdad y la falsedad, como las dos “cosas” que

pueden “ocurrirle” a las proposiciones. Lo mas natural, es que a continuacion nos
preguntemos: “Pero ¢qué es la verdad?”.
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Antes de continuar, hay que comentar que la Logica tiene dos grandes ramas, y el
contestar la pregunta acerca de la verdad nos obliga a pasar de una a otra: de la
Légica formal, que se pregunta: ¢ como podemos producir pensamientos correctos?
a la llamada Légica material, que podemos identificar con la pregunta: ,como pode-
mos producir pensamientos verdaderos? No podemos tratar con detalle ninguna de
las dos, por el espacio y el tiempo que eso demandaria. Hemos decidido centrarnos
en el estudio de algunas de las herramientas que la Légica formal nos ofrece para
pensar con correccion. Pero el tema de los juicios, y las expresiones que los fijan y
comunican, las proposiciones, nos conduce ante el tema de la verdad.

La verdad, en Logica, es la situacion en que lo afirmado o negado por una proposi-
cion corresponde con la realidad. La verdad es la unién, el contacto de la inteligencia
humana con la realidad. Es la situacion en que una realidad es conocida por el hom-
bre. Es una realidad conocida. Todas las cosas son reales, pero no necesariamente
verdaderas; las cosas en si no pueden ser ni verdaderas ni falsas. Para poder ser
verdaderas o falsas, las cosas requieren “tripular” una proposicion formulada por el
hombre, porque verdaderas o falsas s6lo pueden ser las proposiciones formuladas
por el ser humano.

Lo méas importante es que entendamos que, desde la perspectiva de la Logica, la
verdad es algo a lo que s6lo podemos acceder gracias a las proposiciones. “Tener”
una verdad, es saber que tenemos una proposicion que es verdadera. Por supuesto,
hay proposiciones falsas, que afirman algo que no corresponde a la realidad, pero
toda verdad humana viene “contenida” (“envasada”, quisiéramos decir) en una pro-
posicion. Sin nuestra capacidad para formular proposiciones seriamos incapaces
de conocer la verdad; y esto no solo es valido en Filosofia, también en la ciencia.
Las hipodtesis, que hemos estudiado como parte del método cientifico, no son otra
cosa que proposiciones formuladas por los investigadores, para ponerlas a prueba
en experimentos, y asi determinar si corresponden a lo real o no. Por ello, algunos
filésofos han afirmado - de una manera elegante y precisa - que las proposiciones
son “la sede de la verdad”.

El raciocinio

Hasta ahora hemos visto que contamos con una capacidad natural para manejar
ideas y para relacionarlas entre si en juicios. También hemos visto que podemos
fortalecer esas capacidades mediante las herramientas de la definiciéon y la propo-
sicion.

Pero tenemos otra aptitud l6gica, que complementa a estas dos: la aptitud para el
raciocinio. Podemos definir al raciocinio como la operacion mental que nos permite
obtener nuevos conocimientos a partir de los conocimientos que ya poseemos.
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Asi, en un raciocinio siempre hay conocimientos que ya tenemos, y conocimientos
nuevos que producimos a partir de ellos. En Logica, a los conocimientos que ya po-
seemos los llamamos premisas, y a los conocimientos nuevos que nuestras mentes
elaboran a patrtir de ellos, los llamamos conclusiones. Tanto las premisas como las
conclusiones consisten en proposiciones, que como ya vimos, son enunciados que
expresan juicios.

En Ldgica, decimos que hay dos tipos basicos de raciocinio: el inductivo y el deduc-
tivo. El inductivo es el que lleva a conclusiones ( 0 consecuentes) generales a partir
de premisas que describen casos particulares. Asi, supongamos que una persona
observa repetidamente que cada vez que se nubla el cielo llueve. Es de esperarse
gue tal persona razone asi: “Cuando haya cielo nublado, entonces lloverd”. Este ra-
ciocinio seria un raciocinio de tipo inductivo, pues parte de observaciones particula-
res (ayer estaba nublado, y llovié, hoy ocurrié lo mismo, mafiana también, etcétera)
para llegar a una conclusién que toma la forma de una ley general.

La induccion es un importante instrumento para conocer la naturaleza y la sociedad.
Gracias a nuestra capacidad para llevarla a cabo nos hemos acercado al conoci-
miento de las leyes que explican los fendmenos de la naturaleza y las tendencias
que configuran nuestras sociedades.

Pero debemos ser cuidadosos con la induccion. Si ponemos atencion en la forma de
proceder de los cientificos que estudian la naturaleza y la sociedad, observaremos
que los requisitos que se imponen para extraer una ley cientifica de un conjunto de
observaciones son muy exigentes. Es frecuente ver a los cientificos caer en falsas
generalizaciones. Incluso hay dos ramas de las Matematicas que atienden este
problema, y continuamente disefian pruebas para determinar si una generalizacion
tiene valor cientifico o carece de él: la Estadistica y la Probabilidad.

También en nuestra vida cotidiana debemos manejar con cuidado nuestra capaci-
dad para razonar de manera inductiva. Al usarla con precipitacién podemos con-
tribuir a la produccion de prejuicios, que son, como ya hemos comentado, ideas
equivocadas que provocan injustamente la discriminacion y exclusion de personas
inocentes. Por ejemplo, si vemos que muchas personas que han tenido problemas
con la policia provienen de medios sociales poco favorecidos, podriamos concluir
erroneamente que la gente pobre tiende a cometer delitos. Este es un ejemplo de
una induccion apresurada, equivocada, y por sus consecuencias para la comuni-
dad, aberrante. Porque si analizaramos con detenimiento el tema, con verdadero
espiritu cientifico, encontrariamos que son muchisimas mas las personas que, aun
siendo pobres, no cometen delitos, sino dedican sus vidas al trabajo, al estudio y a
ver por sus familias. Adicionalmente, veriamos que también hay mucha gente de po-
sicion econdmica acomodada que si comete delitos. Asi, nuestra conclusion inicial,
de que la pobreza conduce al delito, se revelaria como un juicio falso.
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Estas consideraciones sobre la induccion nos dan la pauta para presentar otro
procedimiento fundamental en Filosofia, en ciencia, y en toda otra actividad de
pensamiento: la critica. La critica es un proceso de prueba al que sometemos las
ideas, proposiciones y raciocinios para determinar si son verdaderos o falsos ( 0, en
Su caso, para reconocer lo que tienen de verdadero y de falso). En el caso de los
raciocinios inductivos, lo recomendable es criticarlos buscando ejemplos de casos
que los contradigan. Como hicimos en nuestro ejemplo, en que encontramos casos
de personas pobres que no cometen delitos, y de personas adineradas que si lo
hacen, y por lo tanto quedoé establecida la falsedad de nuestra premisa inicial.

La induccion es una de las formas del raciocinio, que como veiamos, es el procedi-
miento por el que podemos generar ideas nuevas a partir de las que ya poseemos.
La otra forma del raciocinio que vamos a estudiar brevemente es la deduccién. La
deduccidn sigue el camino inverso al de la induccion: nos conduce de ideas gene-
rales a conclusiones particulares.

Por ejemplo, si recordamos lo que estudiamos en el capitulo sobre pensamiento mi-
tico, en el que vimos que - en tiempos antiguos - todos los pueblos percibian y pen-
saban el mundo en términos de sus mitos, es natural que concluyamos que también
los pictos, que fueron un pueblo que ocupé en la antigliedad lo que hoy es Escocia,
seguramente también tuvieron mitos. Pensar asi es pensar deductivamente, pues
hemos generado una idea acerca de una realidad particular (el pueblo picto tuvo
mitos) a partir de una idea general (que todos los pueblos antiguos tuvieron mitos).

Podemos representar cémo funciond - en este ejemplo - la deduccion:

1. Todos los pueblos antiguos tuvieron mitos,
2. Los pictos fueron un pueblo antiguo,
3. Por lo tanto, los pictos tuvieron mitos.

Este modo de elaborar y representar raciocinios deductivos se llama silogismo. El
silogismo es una de las herramientas que la Logica nos ofrece para pensar con
claridad y correccion. Como podemos observar, el silogismo comienza con una pro-
posicion de caracter general, es decir, una proposicién que se refiere a muchos indi-
viduos, o en el mejor de los casos a todos los individuos de una clase determinada
de cosas. De hecho, casi siempre la podemos identificar porque comienza con la
palabra todos: todos los perros son mamiferos, todos los seres humanos son igua-
les ante la ley, son ejemplos de proposiciones generales o universales.

Como deciamos, un silogismo comienza siempre con una proposicion de este tipo,
y es seguida por otra proposicion en la que se afirma algo sobre un individuo. La
conclusion une a las dos proposiciones en una nueva proposicion, que - dadas cier-
tas circunstancias - puede ser un nuevo conocimiento.
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Otro ejemplo de silogismo, muy utilizado en libros de textos de légica es:

1. Todos los hombres son mortales.
2. Socrates es hombre.
3. Por lo tanto, Sécrates es mortal.

El silogismo es una forma de pensamiento y puede ser aplicado a practicamente
todos los temas que se nos ocurran. Es el modo mas utilizado en la ciencia para
producir hipétesis a partir de teorias generales.

Por ejemplo, como vimos en nuestra clase de Fisica, la primera Ley de Newton nos
dice que:

1. Todo cuerpo persevera en su estado de reposo o movimiento uniforme
y rectilineo, a no ser que sea obligado a cambiar su estado por fuerzas
impresas en él.

Enseguida, podriamos imaginarnos que un cuerpo, digamos un baléon de futbol rue-
da por una cancha. Podemos hacer una proposicion con este hecho:

2. El balén rueda por la cancha.

Entonces, segun la la primera ley de Newton, tenemos que concluir dos
cosas:

3a. El balon recibid el impulso de una fuerza ( pues de lo contrario hubiera
permanecido en reposos); y

3b. 3b. El balén seguira moviéndose indefinidamente a menos que una fuerza
lo frene.

La primera conclusién, la 3a, puede parecernos muy obvia, pero no perdamos de
vista que la hemos obtenido deductivamente de una ley Fisica, que a su vez puede
parecer muy simple, aunque la verdad es que la humanidad tardo siglos en conce-
birla y expresarla de manera clara y sencilla (Newton la publicé en 1687).

En cuanto a la segunda conclusion (3b), nos puede llevar a consideraciones mas
interesantes. En el caso del balén, sabemos que aunque ningun cuerpo lo frene
(como una barda, o el pie de un futbolista) se detendra en determinado momento.
Como sabemos, también gracias a nuestra clase de Fisica, eso ocurrira debido a la
accion combinada de las fuerzas de la friccion y la gravedad.
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Ahora, podriamos preguntarnos: ¢si no hubiera friccion, y ningdn otro cuerpo lo
detuviera, un cuerpo en movimiento se moveria infinitamente? Y esto es casi exac-
tamente lo que pasa con los cuerpos en movimiento en el espacio exterior, mas
alla del campo gravitacional de la Tierra. Asi, a partir de una ley Fisica, gracias a un
silogismo, podemos saber qué ocurre con el movimiento de los cuerpos en un lugar
en el que nunca hemos estado y nunca estaremos (a menos que algun dia nos con-
virtamos en astronautas, claro).

Los pocos seres humanos que han podido visitar el espacio han hecho experimen-
tos para conocer el comportamiento de los cuerpos en ausencia de friccion y gra-
vedad, y han encontrado que esa hipotesis, que nosotros obtuvimos por deduccion,
es verdadera. A este modo de proceder, el mas comudn en la ciencia, se le llama
método hipotético-deductivo.

Es importante que tengamos presente que en las situaciones reales los raciocinios
tanto inductivos como deductivos se presentan casi siempre envueltos, empaca-
dos, por decirlo asi, en textos argumentativos. Es decir, casi nunca los encontrare-
mos expresados en silogismos como los que hemos visto, sino inmersos en textos
escritos con el objeto de convencernos de algo, y que por lo tanto recurren a pa-
labras y expresiones que pretenden hacer mas atractivas sus conclusiones. O por
el contrario, pueden tratarse de escritos producidos con la intencién de hacernos
rechazar algo, para lo cual se apoyaran en términos y frases de caracter mas o
menos peyorativo.

Por eso es muy util tener una nocion acerca del funcionamiento de los silogismos,
pues nos da la posibilidad de identificar las premisas y las conclusiones presentes
en un texto argumentativo, y valorarlas de un modo mas objetivo. Reconstruir el
silogismo presente en un texto argumentativo equivaldria a algo asi como ver su
“esqueleto”.

El raciocinio es el proceso superior de la Logica, el que la vincula con la realidad,
con la vida.

Veamos un ejemplo de cédmo podemos practicar esta habilidad de “extraer” de un
texto su columna vertebral argumentativa. Para facilitar las cosas, marcaremos con
nameros los parrafos donde se encuentran los elementos del silogismo, en el orden
gue los conocimos. Supongamos que leemos lo siguiente:

1. Para tener un pasto verde y terso, hay que dedicarle muchos cuidados. Po-
darlo regularmente y, sobre todo, asegurarse de que tenga siempre suficiente
agua y abono. Las superficies cubiertas con césped son de las que mas agua
necesitan.
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2. El futbol, por su parte, es un deporte que de preferencia se debe practicar
sobre una superficie de césped de la mejor calidad, pues requiere que las
pelotas con que se juega rueden sin que nada interfiera con su trayectoria.
Una cancha de futbol mide aproximadamente 3,000 metros cuadrados.

3. Esdecir, un campo de futbol requiere mucha agua, mucha mas que la necesi-
tada por un campo del mismo tamafo que se ocupara con otro tipo de cultivo
0 vegetacion.

En este breve texto sobre césped, agua de riego y futbol, hay dos premisas y una
conclusion. Para facilitar las cosas, hemos numerado los parrafos. En el primero
hay una premisa general; en el segundo, una particular, y en el tercero podremos
encontrar una conclusién. ¢ Puedes identificarlas?

Si aplicamos lo que ya sabemos sobre silogismo, encontraremos, en el primer pa-
rrafo una premisa de caracter general. Podemos construir una proposicion con ella,
gue podria ser mas o menos esta:

Las grandes extensiones de césped requieren mucha agua.

A continuacion, leamos con atencion el segundo parrafo. ¢ Qué debemos encontrar
en él? Una afirmacion sobre algo particular, que de alguna manera se relaciona
con la proposicién que extrajimos del primer péarrafo. Podria ser algo mas o menos
como:

Una cancha de futbol es una gran extension de césped.

Finalmente, en el tercer parrafo encontramos la conclusion, en la que por fin apare-
cen enlazadas las dos proposiciones que ya obtuvimos. La nueva proposicion, en
gue ya aparece un conocimiento que antes no poseiamos, puede ser algo parecido
a

Las canchas de futbol requieren mucha agua.

El silogismo completo que hemos obtenido a partir de la lectura atenta que hicimos
del texto queda:

1. (Premisa general) Las grandes extensiones de césped requieren mucha
agua.

2. (Premisa particular) Una cancha de futbol es una gran extension de césped.

3. (Conclusidn) Las canchas de futbol requieren mucha agua.
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? Actividad de aprendizaje 3

Vamos a practicar lo que acabamos de estudiar. En el siguiente texto hay dos pre-
misas y una conclusion. Para facilitar el ejercicio hemos numerado los péarrafos. En
el primero hay una premisa general; en el segundo, una particular, y en el tercero
podremos encontrar una conclusién. ¢ Puedes identificarlas?

1. Los medios de comunicacion nos permiten recibir y emitir mensajes de
cualquier tipo, nos facilitan la comunicacion. A lo largo de la historia, han
facilitado al ser humano la comunicacion, y con ello han incrementado
nuestra capacidad para organizarnos, permitiéndonos poner atencién a
cosas que pasan en lugares distantes de nosotros.

2. Pero los medios de comunicacién también pueden distraernos, hacién-
donos llegar mensajes en momentos en que estamos tratando de con-
centrarnos en alguna actividad. En los ultimos afios, el teléfono celular
ha sido quizas el medio de comunicacién que mas ha impactado nuestra
vida cotidiana. Nos permite enviar y recibir informacién practicamente
desde cualquier lugar en que nos encontremos. Gracias a ellos pode-
mos, sin importar la distancia que haya de por medio, estar al corriente
de la evolucion de la salud de algun familiar enfermo o de las necesida-
des de nuestro negocio.

3. Pero al igual que ocurre con todos los demas medios de comunicacion,
el teléfono celular también puede ser una fuente de distraccion. ¢ Cuan-
tas veces no hemos interrumpido una actividad que demandaba nuestra
atencion, a veces urgente, por atender a algun aviso curioso o simpatico
de algun amigo o familiar? ¢ Cuéantas veces no atendemos a la persona
gue tenemos enfrente por estar “chateando” o revisando nuestras cuen-
tas de redes sociales?

Una vez que hayas encontrado las dos premisas y la conclusion, escribe tres breves
proposiciones, una para cada una, numeradas del 1 al 3, tal y como hicimos en el
ejemplo del futbol, el césped y el agua de riego.

Es importante que practiguemos esta capacidad tan frecuentemente como poda-
mos. Siempre que leamos un periédico, una revista, un libro de Historia, podemos
esforzarnos por encontrar las premisas que conducen al autor a la conclusion de la
gue nos quiere convencer. Si encontramos las premisas, las podemos considerar
con atencién aisladamente. Es muy importante que podamos hacer esto porque de
unas premisas falsas no puede obtenerse una conclusion verdadera. llustremos
esto con un ejemplo:
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» Todas las ballenas son peces,
» Todos los peces tienen escamas,
» Todas las ballenas tienen escamas.

En este caso, hemos aplicado correctamente el procedimiento del silogismo. Sin
embargo, la conclusion es falsa, pues las ballenas no tienen escamas. Entonces,
¢que fallé? ¢ puedes identificar el error?

Resulta que la primera de las premisas es falsa: las ballenas no son peces. Y al
ser falsa una de las premisas, la conclusion también tiene que serlo, aunque el
procedimiento l6gico utilizado para obtenerla se haya ejecutado con correccion. La
falsedad de la premisa “contagia”, por decirlo de alguna manera, a la conclusion.
De paso, este ejemplo nos deja ver otra idea importante en Légica: una cosa es que
un pensamiento sea correcto, y otra que sea verdadero.

El dialogo

Hasta ahora hemos visto métodos filos6ficos que cada quien puede, por si mismo,
poner en marcha en la intimidad de su mente. Pero no fueron estos los primeros
métodos utilizados por la Filosofia. Mas bien al contrario, en la Atenas del siglo V,
considerada por muchos como el paraiso en la historia de la Filosofia, el pensa-
miento era una actividad compartida, no tanto privada. En Filosofia, en el principio
fue el didlogo.

El dialogo, como veremos con cierto detalle mas adelante, fue el método utilizado
por el primer filésofo que escribio sus ideas, y que sigue siendo hasta hoy el mas
influyente y famoso de todos: nos referimos ni mas ni menos que al mismisimo Pla-
ton, quien vivié en Atenas en el siglo V a. C.

¢Has escuchado aquella frase que dice: “dos cabezas piensan mejor que una’?
Pues el didlogo es el método por el que esto es posible: es la estrategia mediante la
cual dos o mas “cabezas” pueden colaborar para acercarse a la verdad, de manera
MAs precisa y segura que la que podrian lograr cada una por separado.

Como veiamos, para los griegos el nous es la capacidad que tenemos todos los
seres humanos de identificar la verdad de las cosas, y distinguirla de la falsedad.
Algo muy parecido a lo que llamamos hoy razén. Después vimos que la verdad y
la falsedad son atributos, no de las cosas, sino de las proposiciones. Es decir, por
ejemplo: un perro labrador color miel no puede ser ni verdadero ni falso; en cambio,
la proposicion “ese perro es un labrador color miel” si serd necesariamente verda-
dera o falsa.
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Ahora, hay proposiciones sobre las que es muy facil decidir si son verdaderas o no,
porque se refieren a realidades familiares para nosotros, con las que tenemos con-
tacto cotidiano. Siguiendo con nuestro ejemplo, los mas probable es que estemos
fundamentalmente de acuerdo con las personas cercanas a nosotros respecto a lo
gue es un perro y a lo que nos referimos como color miel. En cambio, hay otras rea-
lidades sobre las que no es tan facil decidir. Por ejemplo, ¢ qué es la justicia? o ¢qué
es la belleza? Aunque, de manera algo misteriosa y dificil de explicar, sabemos
cuando estamos en presencia de algo bello, o un acto o acontecimiento que nos
parece justo, es muy dificil definir la belleza o la justicia. Una revision de la historia
del pensamiento lo confirmaria: tras dos mil quinientos afios de Filosofia, aun hoy
se contintia discutiendo acerca de estos temas.

Para acercarnos a una definicion de estos temas complejos es mejor proceder me-
diante el didlogo. ¢ Por qué? Porque la verdad sobre estos temas es tan vasta, que
dificilmente una sola persona puede comprenderla completa. Lo mas probable, es
gue cada uno de nosotros sélo conozca “una parte” de la respuesta a preguntas so-
bre realidades tan abstractas como la belleza o la justicia, pero que indudablemente
existen. Si no existieran, ¢por qué disfrutamos tanto contemplando ciertos paisajes
o escuchando cierto tipo de musica, por ejemplo?

En la antigua Grecia, los filésofos se aproximaban a la verdad por medio del didlogo.
Alguien proponia una definicion, después el interlocutor o interlocutores la cuestio-
naban. La definicién original era modificada para corregir el defecto que el cuestio-
namiento habia sefalado, y con ello se lograba una mejor definicion. El procedi-
miento se repetia hasta que al final se lograba una definicion mucho mas precisa y
solida que la inicial.

Observemos que a los filésofos que participaban en estos ejercicios de dialogo, de
los que veremos algun ejemplo cuando hablemos acerca de Platon, les interesaba
ante todo acercarse lo mas posible a la verdad, no ganar una discusion. (De hecho,
Platon pensaba que es esto, la intencion con la que se participa en un intercambio
de ideas, lo que distinguia al verdadero filosofo, en contraste con el sofista, un tipo
de pensador que hacia otro uso de las ideas y las palabras, sobre el que aprende-
remos un poco mas en otro momento.)

En esa Grecia antigua el dialogo era, y sigue siendo en nuestras sociedades demo-
craticas, mucho mas que un método filosofico. No es solamente una herramienta
para crear, evaluar y perfeccionar las ideas: también es el medio por excelencia de
la convivencia civilizada. Nadie puede dialogar solo; por eso un genuino dialogo
implica reconocer a los demas como seres humanos dotados de razén (es decir, de
capacidad para buscar y encontrar la verdad.) Asi, el dialogo es también un camino
al mutuo reconocimiento, y frecuentemente da pie a sentimientos de fraternidad.
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Tampoco es posible pensar en una sociedad democratica en la que no se dialogue
de forma continua, pues precisamente lo que distingue a las sociedades democrati-
cas es que en ellas la capacidad de decidir no es patrimonio exclusivo de nadie. La
democracia parte del principio de que las mejores decisiones son las que benefician
a la comunidad en su conjunto, y de que para encontrar esas decisiones es necesa-
rio discutirlas una y otra vez.

En resumen, el didlogo es uno de los grandes descubrimientos del ser humano, im-
portante desde el punto de vista del conocimiento, de las relaciones interpersonales
y de la organizacion politica.

Pensar es un arte, y el dialogo es uno de sus mas importantes instrumentos. Y al
revés de lo que ocurre con otros instrumentos, para utilizar el dialogo se requiere
al menos de dos personas. Dialogando “cincelamos” las ideas, las perfeccionamos,
las hacemos mas parecidas a la realidad a que se refieren, mas utiles para com-
prender el mundo a nuestro alrededor, y nuestro mundo interior también.

4. Etica

Desde la perspectiva mitica, hay dos problemas, dos preguntas que contestar:
¢,como conocer la voluntad de los dioses? y ¢,como hacer que esa voluntad nos sea
favorable? La adivinacion pretende responder a la primera pregunta, los rituales a
la segunda. Se parte de una inquietud sobre lo que nos depara el destino, y se trata
de investigar qué nos pasara en el futuro. También se da por supuesto que para el
hombre es suficiente con que sus circunstancias de su vida sean razonablemente
buenas y estables.

La perspectiva ética se funda en una preocupacion similar, pero en contraste, no se
pregunta por la voluntad de los dioses, ni se inquieta demasiado por ella. Tampoco
parece compartr la conviccion de que los dioses pueden resolver los problemas
fundamentales, ni da por hecho que al hombre le baste una razonable abundancia
para vivir bien y realizarse.

En sus momentos iniciales, la Etica tratd de determinar qué le conviene hacer a los
hombres independientemente de lo que les depare el destino.

Los primeros filésofos desarrollaron un cierto escepticismo respecto a los dioses: en
los mitos mismos éstos son mostrados como seres demasiado parecidos a los seres
humanos, propensos a arrebatos emocionales, victimas recurrentes de toda clase
de pasiones y codicias. Nada garantizaba, como algin desastre natural o derrota
militar lo dejaban ver de vez en cuando, que los rituales los hicieran siempre
propicios a los hombres. Después de todo, no se puede obligar a un dios a que haga
algo.
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Ademas, asumian distintas formas segun la cultura de que se tratara: en Egipto y
Mesopotamia se adoraban dioses distintos a los de Grecia, ¢,cuédles serian los ver-
daderos? ¢,como saberlo?

Por ultimo, los primeros fildsofos también se daban cuenta de que la prosperidad
material, que en esos tiempos, digamoslo, solia reducirse a tener qué comer y
donde refugiarse, tampoco garantizaba al hombre su bienestar. ¢ No habitaban al
hombre fuerzas, inclinaciones, que muchas veces lo hacian actuar en contra de
su propio interés? Al igual que nosotros, los primeros fildsofos veian todos los dias
ejemplos de cémo la ambicidn, la envidia, la soberbia, la embriaguez, en resumen,
la incapacidad para moderarse, amenazaban a todos los hombres y mujeres, y
destruian a algunos de ellos, quizas a muchos. Los destruian desde adentro, por asi
decirlo, ademas de, por supuesto, confrontarlos entre si. Asi, tenian claro que los
riesgos que el hombre encontraba dentro de su propia alma eran tan apremiantes
y potencialmente destructivos como los que podian amenazar su existencia Fisica,
es decir, las fuerzas de la naturaleza fuera de control.

Asi, desconfiando de los dioses, de la capacidad del hombre para conocer la vo-
luntad de éstos y del reconocimiento de la seriedad de los peligros que acechan a
cada ser humano desde su interior, nacié una nueva perspectiva, expresada por
una nueva pregunta: ;cémo debo vivir? En ese momento nacio la Etica.

5. Filosofia politica

Anteriormente propusimos definir al ser humano como el animal racional. Otra via
para definirlo, igual 0 mas precisa, es tomar su esencia social como su principal
caracteristica, porque el hombre es necesariamente un ser social, es decir, no
puede ser hombre por si solo: un ser humano, para serlo de verdad, requiere
necesariamente la presencia de por lo menos otro ser humano. Y esto no solo
porgue obviamente es imposible para los bebés humanos sobrevivir por si mismo
durante sus primeros afios de vida, sino, ademas y sobre todo, porque aunque
todos los seres humanos nacemos con la aptitud natural para pensar y hablar,
ninguno podria desarrollarla por si mismo.

¢, Como llegariamos a hablar si no tuviéramos alguien de quién aprender las palabras
y como utilizarlas, si alguien no nos hablara antes a nosotros, si no tuviéramos a
quién dirigirnos? Y si no pudiéramos hablar, tampoco podriamos pensar.

Recordemos que, segun una intuicion genial de los primeros fildsofos griegos,
confirmada por la pedagogia moderna, logos significa “palabra”, por una parte, y
“razdn”, o “pensamiento”, por otra. Es decir, nuestra capacidad de pensar depende
estrechamente de nuestra capacidad de hablar y escribir. Por supuesto, tampoco
el dialogo, que como vimos es la herramienta mas poderosa con que cuenta el
pensamiento, es posible a menos que haya por lo menos dos seres humanos.



Identificas la Filosofia como disciplina global

Esto es lo que significa decir que el hombre es un ser social: para bien y para mal las
personas solo existimos en grupo. En realidad, los seres humanos no vivimos, mas
bien con-vivimos. Ahora, la convivencia nos enfrenta con mas de una cuestion im-
portante. Como vimos, la Etica se pregunta por lo que es mejor para nosotros como
individuos. Pero dado que s6lo podemos existir como individuos gracias a nuestra
pertenencia a un grupo, la pregunta por lo que nos conviene como seres Unicos e
irrepetibles esta apretadamente amarrada a la pregunta por lo que le conviene al
grupo al que pertenecemos y nos permite existir como seres humanos. Por eso la
Etica y la Filosofia politica estan fuertemente asociadas: se complementan. Aunque
tampoco podemos ignorar la diferencia entre ambas.

La reflexion ética tiene por objetivo ayudarnos a decidir qué acciones son mas con-
venientes para nosotros, mientras que la reflexién politica nos invita a buscar lo
que es mejor para la comunidad a la que pertenecemos. La Etica nos involucra en
la busqueda de los actos que nos benefician como personas, la Filosofia politica
en la de las instituciones y leyes que convienen a nuestra comunidad. Y asi como
en el ambito de lo intimo cada ser humano goza del derecho a hacer lo que quiere
(siempre que no interfiera con los derechos de los demas), en el area de lo politico
nadie tiene el derecho de imponer ni las leyes ni las instituciones ni los objetivos de
éstas: al ser la comunidad politica algo que nos pertenece a todos, lo que se haga
con ella tiene que ser aprobado por todos, o al menos, por la mayoria.

Por supuesto, esta idea de que todos los miembros de una comunidad tienen el
derecho a patrticipar en la elaboracion de las leyes que la gobiernan, a elegir a sus
gobernantes y a decidir acerca de los asuntos que afectan a todos, y que hoy nos
parece tan aceptable y acertada, no ha predominado siempre. Si revisamos la his-
toria de la humanidad, encontraremos que lo mas comun para los hombres ha sido
ser gobernados por monarcas o dictadores, y que los periodos histéricos en los
gue han logrado el derecho (y el deber) de tener alguna injerencia en los asuntos
comunes son mas bien la excepcion que la regla.

Fue también en algunas ciudades griegas de la antigliedad, especialmente en Ate-
nas, que esta idea, que llamamos democracia, se abrié paso y fue llevada a la
practica. No es casualidad que la democracia y la Filosofia hayan nacido juntas.
El pensamiento mitico, recordemos, presentaba una descripcion del mundo que
servia para saber qué eran las cosas, y como debia uno comportarse y qué rituales
celebrar para obtener ciertos resultados: una buena cosecha, hijos e hijas sanos,
una larga vida.

Como descripcion del mundo, el pensamiento mitico también establecia quién o
guiénes debian gobernar a los hombres, y al igual que suponia que los dioses se
engendraban entre si, también disponia que ese derecho a gobernar se transmitiera
de padres a hijos.
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Una de las creencias centrales en practicamente todas las visiones miticas que
conocemos (al menos las vigentes en sociedades agrarias, como lo eran en prin-
cipio las ciudades-Estado griegas en las que nacio la Filosofia), es la que afirma el
caracter sagrado del poder, y por extension, de la personay la familia que lo ejerce.
Por eso, en la antigua Grecia arcaica, y aun en la Roma prerrepublicana, el rey era
también el mas importante de los sacerdotes.

Como nos podemos imaginar, la Filosofia, al preguntar, al exigir explicaciones ra-
cionales no sélo de los fendmenos de la naturaleza, sino también de lo que ocurria
en el ambito de las relaciones entre seres humanos, debilité de modo definitivo esta
perspectiva. En adelante, la autoridad para gobernar no podria ser heredada, sino
que tendria que provenir del acuerdo de los ciudadanos. Los hombres comenzaron
a ser gobernados no por una persona elegida por los dioses, sino por una elegida
por ellos mismos. Esa forma de gobierno fue quizas el mas brillante de los inventos
de los griegos. aun hoy nos referimos a ella con la palabra que ellos crearon para
nombrarla: democracia.

6. Estética

La Estética es la disciplina filosofica que trata de entender la belleza y el arte. Por
ello representa uno de los mayores retos a los que se ha enfrentado el pensamiento
racional en sus dos mil quinientos afos de vida. ¢ Por qué? Veamos.

Lo que interesa a la Estética es explicar por qué algo, que puede ser un paisaje, un
animal, una obra de arte, una cancién o un poema, nos parece bello. Es decir, la
estética parte de los sentimientos que provocan en nosotros las cosas que llamamos
bellas, y se esfuerza por determinar cdmo es que esas cosas producen ese efecto
y qué tienen en comun.

Como nos podemos imaginar, el problema comienza cuando nos damos cuenta de
gue existe una gran variacion entre lo que a las personas nos parece bello. Lo que
a uno le gusta, otro lo encuentra aburrido o aun desagradable. Y visceversa. Y aun
cuando es probable que atiy a tus amigos o amigas les gusten cosas parecidas,
por ejemplo, en el terreno de la musica, también lo es que ese acuerdo sea mas
débil cuando comparamos nuestros gustos con los de nuestros padres o con los de
personas que viven muy lejos de nosotros. Y por supuesto, la historia del arte revela
con claridad que lo considerado bello ha variado a través de las distintas épocas, a
veces bruscamente.

Por esto es muy dificil encontrar algo universal en los objetos bellos, algo comun
a todos que permita identificarlos. Al punto de que en el siglo XX lleg6 a ser una
opinibn mas o menos comun entre muchos artistas y criticos de arte que el proyecto
de la Estética no tenia mucho sentido, y por lo tanto era mejor abandonarlo.
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Se pensaba que la gran explosion artistica del siglo XX estaba demostrando que
la belleza podia evolucionar de gran cantidad de maneras, imposibles de prever, y
con muy poco en comun entre ellas. Se cuestiond incluso la idea, vigente durante
siglos, de que el arte tuviera por objetivo la creacion de cosas bellas. Muchos de
los artistas de la actualidad ya no se esfuerzan por crear cosas bellas, sino cosas
sorprendentes, que nos conmuevan o nos hagan reflexionar.

Como hemos insistido, todos los temas filosoficos han sido, siguen siendo y
probablemente seran por siempre, objetos de debate, no sélo los de la Estética.
Pero a diferencia de, por ejemplo, la Filosofia politica, que parece haber encontrado
en la democracia una idea y unos valores ampliamente aceptados, al menos en
nuestra época, la Estética estd muy lejos de haber producido un concepto de belleza
aceptado por la mayoria de los filésofos y artistas. Entonces, ¢qué importancia
puede tener para nosotros la Estética?

A continuacioén, presentamos dos obras maestras de la pintura. La segunda fue
pintada por Palu Cézanne (Francia, 1939-1906) aproximadamente 400 afios
después que la primera, de Nicolas Poussin (Francia, 1594-1665). Ambas han sido
llamadas “bellas”. ¢ Tu qué opinas?

Nicolas Poussin
La danza de la musica del tiempo (1640)
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Paul Cézanne
El juicio de Paris (1862)

Hay, sin embargo, entre los logros de la estética, dos ideas que muy bien pueden enriquecer nuestra
experiencia del mundo a nuestro alrededor.

La experiencia estética

En primer lugar, aunque como veiamos, no ha sido nada sencillo establecer de una vez por todas
qué es la belleza, la reflexion estética si ha logrado un cierto éxito en delimitar su campo de estudio.
Immanuel Kant (Prusia, 1724-1804), uno de los mas importantes filésofos que haya existido, y a
quien nos encontraremos mas adelante, logré reconocer qué es lo que hace a la experiencia de la
belleza una experiencia especial, distinta a cualquier otra. Nos dice Kant: sabemos que estamos
en presencia de la belleza porque sentimos placer al contemplarla (o escucharla, en el caso de la
musica), pero no cualquier placer, sino un placer desinteresado. Es decir, un placer que no tiene
nada que ver con la satisfaccion de nuestras necesidades. El placer de comer seria un ejemplo,
utilizado por Kant, por cierto, de un placer no estético, porque comer, aun pudiendo ser también un
placer (j¢,quién se atreveria a negarlo?!), es al mismo tiempo un procedimiento mediante el cual
satisfacemos una de nuestras mas importantes necesidades biol6gicas. En contraste, reconocemos el
placer estético porque lo experimentamos aunque no tenga nada que ver con nuestras necesidades,
deseos o intereses. Es lo que experimentamos ante un paisaje impresionante o una escultura
intrigante. Simplemente, sentimos que podemos verla durante horas, sin que eso nos sirva para
ninguna otra cosa. Es mas: en ocasiones hasta tenemos que hacer un esfuerzo para abandonar
nuestra contemplacién y atender nuestras responsabilidades y necesidades. Esta es la experiencia
estética, segun Kant.
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La actitud estética

Ahora, a la busqueda de la experiencia estética se le ha llamado actitud estética. Consiste en
poner atencién a las obras producidas por las artes (pintura, escultura, musica, etcétera), y dar asi
la oportunidad para que se produzca el placer de la experiencia estética. La actitud estética implica
que dejemos a un lado, por unos momentos, nuestras preocupaciones, necesidades e intereses,
y demos la oportunidad a la obra de arte o al espectaculo natural de mostrarnos lo que tiene que
comunicarnos y conducirnos al contacto con la belleza. Como disciplina filoséfica, la Estética nos
importa quizas no tanto por las teorias sobre la belleza y el arte que haya desarrollado, sino sobre
todo por la invitaciéon que nos hace a buscar un espacio y un tiempo para intentar establecer contacto
con la belleza. De hecho, hay una educacion estética, gracias a la que podemos aprender a apreciar
el valor de una obra de arte, la perfeccién de la ejecucion con que fue creada, la innovacién que
representa frente a las obras que la precedieron y la influencia que ejercié en el arte posterior a ella.

Si perseveramos en ella, la actitud estética puede repercutir a su vez en nosotros: sabemos que tal
cosa ocurre en el momento en que surge en nosotros el deseo de crear la belleza, de ir mas alla en la
experiencia estética, y no conformarnos con simplemente experimentar la belleza que nos espera
en los objetos creados por los artistas, o en los espectaculos de la naturaleza. El efecto méaximo
que el gusto por el arte puede tener en nosotros es el de hacernos querer ser artistas. Casi todas las
personas experimentamos en algiin momento este deseo, y es importante cultivarlo.

Seguramente te ha llamado la atencidn que algunas personas que conoces tienen gusto y facilidad
por el dibujo, otras tocan muy bien algun instrumento musical, o escriben historias interesantes, de
un modo que las hace atractivas. O puede ser que hayas conocido a alguién que actla en obras de
teatro. O quizas seas tu quién disfruta hacer alguna de estas cosas. A estos gustos, a estas aficiones,
podemos llamarlas inclinaciones artisticas, y casi siempre despiertan en nosotros por el contacto con
alguna obra de arte. Todas y todos tenemos alguna ( 0 algunas) inclinacion artistica. Quizas sintamos
ganas de escribir cuentos, poemas, o historias de nuestra comunidad; en ese caso descubriremos
que la escritura creativa es un poderoso instrumento de expresion y autoconocimiento.

O puede ser que disfrutemos tocar en la guitarra o en otro instrumento musical canciones que
nos gustan. Quizas hasta decidamos escribir e interpretar nuestras propias canciones. Hay quién
considera que la musica es Unico arte que no tiene que limitarse a representar emociones, sino
que puede crearlas. También es posible que nos estimule la idea de actuar en obras de teatro.
Descubriremos que la actuaciéon nos obliga a ponernos en lugar de alguien mas, imaginar como
siente y piensa. O podemos emprender la aventura de las artes plasticas, y dibujar, pintar, grabar o
esculpir visiones que recojamos de nuestro alrededor, o directamente de nuestra imaginacion. Las
artes plasticas nos permiten expresar lo que es importante y significativo para nosotros, a veces de
modo mas poderoso que las palabras.

Cualquiera que sea el caso, es muy importante que cultivemos nuestras inclinaciones estéticas,
nuestros deseos de practicar alguna disciplina artistica. Al practicar una disciplina artistica
apreciamos y gozamos aun mas con las obras de arte, pues nos damos cuenta con mas claridad del
meérito técnico e imaginativo que esta detras de ellas. Ademas, la practica del arte nos estimula para
desarrollar cualidades como la paciencia, la disciplina, la perseverancia y la capacidad de poner
atencion. También nos da la oportunidad de conocer nuevos amigos y amigas, que a veces pueden
vivir en lugares muy lejanos. Las artes son una de esas cosas que pueden unirnos como seres
humanos mas alla de nuestra nacionalidad o idioma. Es un auténtico lenguaje universal: a donde
quiera que vayamos encontraremos personas que disfrutan y aman la pintura, la musica, la literatura,
etcétera. Por cierto, de nuestro pais son originarios algunos destacadisimos artistas, escritores y
musicos, reconocidos y celebrados en todo el mundo. ¢ Conoces algunos?
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La actitud estética, es decir, la capacidad para apreciar la belleza en la naturaleza y las obras
humanas, es una parte de la vida que nos conviene preservar. Por lo comun, nos vemos obligados a
dedicar la mayor parte del dia a atender nuestras responsabilidades, y nos acostumbramos a valorar
las cosas principalmente segun la utilidad que tengan para nosotros, segun cuanto nos pueden
facilitar el logro de nuestros objetivos y la satisfaccion de nuestras necesidades. Y es normal que asi
sea, pero si nos permitimos perder la capacidad de acercarnos a las cosas sin otra finalidad que la
de apreciarlas por si mismas, nos estaremos privando de una de las dimensiones mas significativas
de la experiencia humana.

La escuela nos ofrece oportunidades para desarrollar la actitud estética, aprovechémoslas.

Cierre de bloque |

En resumen

En este primer bloque, vimos que el pensamiento filosoéfico se origind en Grecia hace
aproximadamente dos mil quinientos afios. Pudimos apreciar que, en sus inicios, la
Filosofia se confundia con la ciencia, pues lo que la caracterizaba era un deseo de
explicar las cosas sin recurrir mas que a la razon.

Apreciamos como la Filosofia se distinguio de los mitos, aun cuando recibi6 de ellos
sus esquemas de pensamiento fundamentales.

Después conocimos las principales ramas de la Filosofia: la Metafisica, la
Epistemologia, la Ldgica, la Etica, la Filosofia politica y la Estética.

Reflexiona sobre lo aprendido
Contesta las siguientes preguntas:

1. ¢Qué elemento del pensamiento mitico se encuentra también en el pensamiento
filoséfico?

2. ¢Cual es la principal diferencia entre el pensamiento filoséfico y el pensamiento
mitico?

3. En tu opinion, ¢cuales serian las principales diferencias entre la ciencia y la
Filosofia?

4. Haz una breve tabla en la que establezcas cual es el objeto de estudio de cada
una de las seis ramas de la Filosofia.
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;Qué aprenderas y como organizaras tu estudio?

Bloque Il

Objetos de aprendizaje

Filosofia presocratica
Los sofistas
Socrates, Platon y Aristoteles

Desempenos del estudiante al
concluir el bloque

Identifica el conocimiento presocra-
tico como base de la transformacion
de las cosmovisiones fundadas en
los mitos.

Reconoce las diferencias sociales,
politicas, econémicas, étnicas, cultu-
rales, de género y las desigualdades
que propiciaron la aparicion de la
Filosofia en Grecia.

Identifica las primeras explicacio-
nes provistas de la Filosofia de los
fendmenos fisicos, como uno de

los primeros problemas filosoéficos y
reconoce a sus principales exponen-
tes.

Identifica al triunvirato del apogeo de
la Filosofia griega y sus aportacio-
nes al pensamiento occidental.
Reconoce las aportaciones de las
doctrinas de los sofistas y del hele-
nismo, asi como a sus principales
representantes.

Competencias a desarrollar

Analiza y evalla la importancia de la
Filosofia en su formacion personal y
colectiva.

Examina y argumenta, de manera cri-
tica y reflexiva, diversos problemas
filosoficos relacionados con la actua-
cion humana, potenciando su digni-
dad, libertad y autodireccion.
Distingue la importancia de la ciencia
y la tecnologia y su trascendencia en
el desarrollo de su comunidad con
fundamentos filosdficos.

Defiende con razones coherentes sus
juicios sobre aspectos de su entorno.
Escucha y discierne los juicios de los
otros de una manera respetuosa.
Identifica los supuestos de los argu-
mentos con los que se le trata de con-
vencer y analiza la confiabilidad de
las fuentes de una manera critica y
justificada.

Evalla la solidez de la evidencia para
llegar a una conclusién argumentativa
a través del dialogo.
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Mapa de objetos de aprendizaje

Esplendor de la Filosofia Griega Aristoteles

Platon

Socrates

Los sofistas

r Protagoras

|-) Heréclito y Demdcrito
Filosofia

3N —
I—b Parmeénides bresocrtica

Filosofos milesios
(Tales de Mileto,
Anaximandro, etc.)
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Para iniciar, reflexiona

Filosofia presocratica

La Filosofia, cuyo nacimiento describimos y tratamos de comprender en el bloque
anterior, fue una nueva forma de ver el mundo que se esparcio rapidamente por las
islas del mar Egeo, llego hasta el sur de la peninsula italica, y finalmente alcanzo la
ciudad que aun hoy es considerada como su patrla definitiva: Atenas.

Pero es necesario ir por partes. La Filosofia griega antigua es el primer gran episodio
de la historia de la Filosofia occidental. En opinidon de muchos, el mas significativo de
todos. Y es que en él se dio una cantidad impresionante de ideas, muchas de ellas
tan potentes que aun hoy, dos mil quinientos afios después, seguimos estudiandolas
en libros como este. Al revisar el pensamiento producido por los griegos entre los
siglos VI y IV antes de nuestra era (a.C.), se puede tener la sensacion de que las
personas mas inteligentes de la historia de alguna manera se pusieron de acuerdo
para vivir al mismo tiempo, en lugares no muy alejados uno del otro.

Claro que, como también vimos, el surgimiento del pensamiento filoséfico no
fue un milagro: recibié sus esquemas mentales basicos del pensamiento mitico,
especificamente, la nocién de causalidad. Solo que, segun lo que estudiamos, dejo
de conformarse con atribuir a la accion de los dioses las causas de los fenomenos
de la naturaleza, y se exigié encontrarla en otros hechos naturales. Y si gozo6 de un
impulso inicial suficientemente fuerte para iniciar su novedoso camino, fue gracias
al intenso intercambio cultural y comercial que las ciudades-Estado costeras en que
nacié sostenian con regiones como Egipto y Persia.

Analizas los fundamentos de la racionalidad humana




Analizas los fundamentos de la racionalidad humana
en el contexto del pensamiento clasico griego

Y nunca estard de mas insistir en la importancia que tuvo para el desarrollo de la
Filosofia el nacimiento de la democracia griega. Ambas invenciones se nutrieron y
reforzaron mutuamente; siguen haciéndolo dos milenios y medio después.

Ahora, por supuesto, nada de esto debe impedirnos reconocer el mérito personal
de hombres como Tales de Mileto, Parménides, Demdcrito, Socrates, Platon o Aris-
toteles.

La Filosofia griega es tan rica, abarca tantos pensadores y teorias, que se acos-
tumbra dividirla en etapas para estudiarla. La primera, en la que unos cuantos indi-
viduos comenzaron a pensar el mundo de manera diferente, es llamada la era de
los filbsofos presocraticos. Es decir, es la era de los fildsofos anteriores a Sécrates,
a quien estudiaremos después. Quizas estemos pensando que algo muy importante
debid haber hecho Sdécrates para que se considere que en Filosofia hay un antes y
un después de él, y no estaremos equivocados. Ya estudiaremos a Sécrates en su
momento, unas paginas mas adelante, y veremos en qué se basan su reputacion
e influencia. Ahora, es momento de conocer a los primeros filésofos griegos, los pri-
meros presocraticos: los filésofos milesios. (Milesio es el gentilicio correspondiente
a la ciudad de Mileto).

Tales de Mileto y los primeros filésofos

Tales de Mileto es considerado el primer fildsofo que existié. Nacio aproximadamente
en 640 a.C. y fallecié en 545 a.C. Decir que él fue el primer fildsofo significa que
fue el primer ser humano que busco la explicacion de las cosas de la naturaleza
en otras cosas de la naturaleza, en lugar de buscarla en la accién de los dioses
y espiritus. Ya hemos descrito este cambio de mentalidad con cierto detalle en el
bloque I.

Segun lo que sabemos, Tales se interesaba por la Astronomia y las Matematicas.
También por el comercio, la politica y la navegacion. La ciudad de Mileto era un
importantisimo puerto comercial, que recibia sin cesar barcos procedentes de
Egipto, Persia, Palestina, y también de otras ciudades griegas.

Se dice que Tales sorprendid a sus conciudadanos al predecir con precision un
eclipse (aunque hay historiadores de la Filosofia que han puesto en duda que esto
haya ocurrido).

¢Alguna vez has visto un eclipse? Probablemente si. Quiz4s hasta te hayas reunido
con tu familia, amigos o comparieros de la escuela y maestros para presenciar uno.
En nuestra actualidad, cuando va a haber un eclipse, los astrofisicos nos avisan
de él a través de los medios de comunicacién, con dias de anticipacion, por si
gueremos verlo.
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Ahora, imaginemos el asombro, en aquellos tiempos, en que por supuesto no existian
telescopios ni computadoras, de los habitantes de Mileto al comprobar que el sol
se ocultaba tras la luna el dia 'y a la hora precisa en que Tales se los habia dicho. Y
no es que para los antiguos griegos los eclipses de sol no fueran interesantes, algo
gue pasara sin llamar la atencion. Por el contrario, entre los griegos los eclipses
producian panico. Eran considerados como un signo de laira de los dioses. Vayamos
aun mas lejos, e imaginemos lo que esos fendmenos podian significar para los
aztecas, quienes pensaban que el sol era el dios mas importante, del que dependia
toda la vida sobre el planeta.

Pero en el caso del eclipse previsto por Tales, lo que mas debié haber sorprendido
a los demas habitantes de Mileto fue que éste no pretendié haber logrado su
prediccion mas que a partir de la observacion sistematica del cielo, y del esfuerzo
por entender las regularidades que rigen el movimiento de los astros. Es decir, sin
recurrir mas que a su capacidad para observar y pensar. Lo que se conocia hasta
entonces era solo la adivinacion, es decir la supuesta capacidad para conocer lo que
los dioses pensaban hacer que ocurriera en un futuro. El cambio de perspectiva fue
revolucionario.

Quizas lo que mas se recuerda de la obra intelectual de Tales fue su busqueda del
principio de todas las cosas. Es decir, Tales se pregunto6 si habia alguna clase de
material del que estuvieran hechas todas las cosas. Ese material, ademas, también
tendria que servir para animar las cosas (es decir, para darles vida), para hacerlas
moverse. Los griegos lo llamaron arché, o principio.

Tales pensd que ese material, ese principio, era el agua. Los historiadores de la
Filosofia aun debaten qué quiso exactamente decir con eso. Por supuesto, esa
respuesta nos parece hoy insatisfactoria. Pero pongadmonos en el lugar de Tales.
Cuando él vivié, aun faltaban mas de 2,000 afios para que existiera la Quimica mas
0 menos como la conocemos hoy. No era posible imaginar que, a su vez, el agua
esta hecha con sustancias aun mas simples: los elementos hidrégeno y oxigeno.
A Tales le parecioé una buena solucién, porque como buen observador que era se
dio cuenta de que el agua era indispensable para la vida. Adicionalmente, como
estudioso del paisaje, se dio cuenta de que en algunos puertos, con el paso del
tiempo se formaban nuevos espacios de tierra firme en la costa, de modo que el mar
guedaba cada vez mas tiempo. Asi que debid pensar que bajo ciertas circunstancias
el agua se convertia en tierra - y aun en piedra. Aunque, insistamos, no conocemos
los detalles de su teoria. Por supuesto, hoy sabemos que eso ocurre debido a dos
fendmenos conocidos como erosion y sedimentacion.
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Pero cabe hacer aqui la misma consideracion que hicimos con respecto a la
Quimica: en esos tiempos no existia aun nada parecido a la moderna Geologia.
(Por cierto: el sitio donde actualmente se encuentran las ruinas de lo que alguna
vez fue la ciudad de Mileto, esta aproximadamente a 17 kildmetros de la costa. Todo
ese terreno se ha sedimentado ahi, durante dos mil quinientos afios; no existia en
tiempos de Tales).

Pero mas que la respuesta, lo que debemos apreciar fue la pregunta de Tales, que
inauguro una nueva forma de ver el mundo. Antes de él, nadie se habia preguntado
si las cosas tienen algo en comun; si debajo de las apariencias hay una realidad
comun a todo lo que existe. Esto es, como ya deciamos, una verdadera revolucion
del pensamiento.

Esa pregunta de Tales fue heredada por otros fildsofos. Asi, se empezé a conformar
la Filosofia como oficio y disciplina. Hay que mencionar en primer lugar a otros dos
filésofos de Mileto: Anaximenes (588-524 a.C.) y Anaximandro (610-547 a.C.). El
primero propuso que el principio de todas las cosas no era el agua, sino el aire.
Anaximandro, en cambio, imaginé que existia una sustancia distinta a todas las
conocidas, pero de la que todas, sin embargo, provenian. La llamé apeirén.

Fijémonos en que aunque dieron respuestas distintas, estos primeros filosofos
trataron de responder a la misma pregunta de Tales. El es el fundador de una nueva
manera de pensar. Un poco mas adelante, otro fildsofo, Empédocles (483-430 a.C.),
que no vivio en Mileto, sino en otra ciudad, Agrigento, se opuso a Tales, Anaximenes
y Anaximandro, y propuso que no hay un material anico del que todo esté hecho,
sino cuatro: agua, fuego, aire y tierra. Pero al continuar con la biusqueda de los
principios de la realidad, a fin de cuentas so6lo avanzé un poco mas en el camino
abierto por los fildsofos milesios.

Sabias que...

Diogenes Laercio, quien vivié en el Siglo 11 d.C., es la principal fuente de que
disponemos para conocer la forma de vida de los fildsofos de la antigiedad.
A través de su libro Vidas de los fildsofos mas ilustres hace llegar hasta
nosotros abundantes noticias y anécdotas sobre los inventores de la
Filosofia. De Tales de Mileto, nos cuenta que éste creia que si los imanes
atraian a los metales, era porque en esos materiales habia almas. También
que, tras descubrir el triangulo rectangulo, Tales se puso tan contento que
sacrifico a los dioses una cabeza de ganado, en agradecimiento por haberle
sido concedido ese honor. Anécdotas coOmo esta nos dan una idea de como
era el mundo cultural de los primeros filésofos.
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Actividad de aprendizaje 1

Como podemos ver, en sus inicios la Filosofia no fue una actividad de escritorio,
como es en la actualidad (por lo menos la Filosofia “profesional”). Su escenario
original fueron los espacios abiertos, la costa, los llanos, los cerros, porque surgid
del asombro ante el cielo, los vientos, el mar y la lluvia. Por eso no podria haber
nacido en los espacios cerrados en que en nuestros dias se ha confinado: oficinas,
cubiculos, aulas, bibliotecas, etcétera (Ese tipo de espacios ni siquiera existia en
aguellos tiempos.)

Para tener una idea de lo que fue ser un filésofo en aquellos tiempos, reproduzca-
mos el procedimiento por el que Tales logré medir la altura de una piramide, que por
sus dimensiones y angulos era muy dificil de escalar. Ademas, aun en caso de lo-
grarlo, su forma hacia muy dificil que pudiera estirarse un objeto flexible que sirviera
de instrumento de medicién (por ejemplo, un lazo) en linea recta, (y perfectamente
perpendicular respecto al piso), desde el vértice de la piramide hasta el suelo.

El siguiente diagrama ilustra la situacion que hemos descrito:

¢, Como podriamos resolver este problema practico? Tales lo resolvié echando mano
de sencillos principios de Geometria, mucho ingenio, y un poco de ayuda del sol.
Advirtié que, evidentemente, en algin momento del dia la longitud de la sombra
proyectada por la piramide sobre el suelo tenia que ser idéntica a la altura de ésta.
(De hecho, en teoria, esto debe ocurrir dos veces al dia, ¢,se te ocurre por qué?).
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Entonces el problema se reduciria en saber en qué instante preciso la sombra alcan-
zaba ese tamafio; una vez respondida esta incognita bastaria con sefialar el punto
con una piedra, y luego medir la distancia desde éste hasta la base de la piramide,
y asi podriamos saber por fin de cuanto es su altura. Pero entonces el problema es
coémo saber en qgué momento la sombra de la piramide mide lo mismo que su altura.
Fue para esto que Tales recurrio al sentido de la Geometria que habia desarrollado
gracias al contacto frecuente con matematicos de Egipto y Babilonia que le permi-
tieron sus viajes. Dedujo que la longitud de la sombra de la piramide seria igual a su
altura en el mismo momento en que la sombra de otro cuerpo cualquiera cercano a
la piramide lo fuera.

Y Tales decidio utilizar su propio cuerpo. Se acosté en el suelo y marco su longitud,
después se par6 en uno de los extremos, dando la espalda al sol, y esperd a que su
sombra creciera hasta alcanzar el otro. Cuando esto ocurriera, significaria que su
sombra mediria lo mismo que su estatura personal, y lo mismo estaria pasando con
la piramide. Un amigo de Tales, a su sefial, marco el punto alcanzado por la sombra
de ésta. Después, con toda calma la midieron y pudieron por fin conocer la altura.
Ahora es tu turno. Elige una estructura de la que te pareceria interesante conocer la
altura: una antena, un poste o una torre, un campanario, un edificio. Reproduce el
procedimiento de Tales; trabajen en grupos de tres.

~ Aprende mas

Parménides y el problema del cambio

Hubo, sin embargo, filésofos que se apartaron del camino abierto por Tales y los
pensadores pioneros de Mileto, y dieron un rostro distinto a la Filosofia. Quizéas
el mas notable de la que podemos considerar como la segunda generacién de
fildsofos presocraticos sea Parménides, de quien s6lo sabemos que nacié en Elea,
una ciudad ubicada en el sur de la peninsula itdlica, aproximadamente en el afio
540 a.C.

Parménides fue un pensador que cambié el rumbo de la Filosofia: los pensadores
posteriores a €l dedicaron sus esfuerzos a encontrar soluciones para problemas
algo distintos a los que fueron importantes para los filésofos de Mileto.
Parménides partié de dos proposiciones aparentemente muy sencillas (¢,recuerdas
las proposiciones? Las estudiamos en el bloque |. También es importante que
tengamos presente lo que dijimos en su momento sobre el Ser, cuando hablamos
de la Metafisica, ¢ recuerdas?):

1. El Seres.

2. EI No Ser, ola Nada, no es.
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Estos dos enunciados parecen ser los mas obvios y faciles de entender que se hayan
escrito. Sin embargo, Parménides se esforz6 arduamente por comprenderlos en
profundidad, los tomé verdaderamente en serio, y dedujo de ellos algunas conclusiones
asombrosas.

En primer lugar, si el ser es y la nada no es, entonces eso significa que el ser ha existido
por siempre, es eterno. Porque de lo contrario, habria que suponer que el ser surgi6 de
la nada en algin momento, lo cual es absurdo, porque la nada no puede ser nada; y
por supuesto, no puede ser el origen del ser. (Parece trabalenguas, ¢,verdad?)

Pero la conclusibn de Parménides que sorprendid, inquietd, obsesion6 y hasta
podemos decir que molesté a los filésofos posteriores a él, fue la siguiente: si el ser
es, y la nada no es, entonces el cambio es imposible. Porque, explicaba Parménides,
el cambio implicaria que algo que fuera, dejara de ser, y algo que no era, llegara a ser.
Pero si ya dijimos que el ser es, y por lo tanto, no puede dejar de ser, entonces eso, el
cambio, es absurdo, imposible. De igual modo, si nos tomamos en serio que la nada no
es, tampoco seria posible que algo que no es, subitamente adquiriera, por decirlo asi, el
ser. En conclusién: el cambio es imposible.

Claro, al leer esto, nos urge responder mas o menos asi: “jPero si todo lo que vemos,
escuchamos, percibimos, cambia!” Todo cambia, nada permanece igual a si mismo
por mucho tiempo. De la semilla surge la planta, de sus ramas la flor. Los cachorros se
convierten en perros, los becerros en toros o vacas. Nosotros mismos cambiamos sin
cesar, y terminaremos por pasar del ser al no ser.

Seguramente, la gente de Grecia que escucho o leyo las ideas de Parménides hace
mas de 2,000 afios, le respondid con observaciones parecidas. Pero Parménides se
limité a escucharlos y a replicar: pues si, pero lo que ocurre es que nuestros sentidos
nos engafian. No son ellos las herramientas que nos permitiran conocer la verdad: es
nuestra razén, nuestra aptitud para pensar.

Por supuesto, nosotros no tenemos que pensar como Parménides. Pero fue muy
importante en la historia de la Filosofia griega. A muchos de los filésofos que lo
escucharon, sus conclusiones les parecieron absurdas, disparatadas; sin embargo,
se daban cuenta de que no era tan facil mostrar en qué se equivocaba, pues su
razonamiento era riguroso, impecable. Lo que debemos notar es que, sin hacer uso
mas que de su capacidad para pensar, Parménides concluyé que alguien mentia: o los
sentidos (vista, oido, olfato, tacto, gusto), o la razén. Parménides tomé el partido de la
razon contra los sentidos. De hecho, esa predileccion se refleja en la tercera y Ultima
proposicion de su teoria: el ser es pensamiento. Muchos afios después, en los siglos
XVI'y XVII de nuestra era, ese conflicto entre la razon y los sentidos volvera a oponer a
los filésofos. Sera la batalla intelectual entre racionalistas y empiristas. Ya los veremos
en su momento, por ahora, lo importante es que advirtamos cuando surgié uno de los
problemas mas importantes y persistentes de la historia de la Filosofia.
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Heraclito y Demécrito

Las ideas de Parménides enfrentaron a los fildsofos con un problema. Porque si de
acuerdo con su teoria los sentidos nos engafian, y nada de lo que percibimos a través de
ellos es, ¢entonces como debemos considerar todo lo que existe a nuestro alrededor?
¢ No podemos conocer ni decir nada sobre ello?

Una de las tradiciones mas arraigadas entre los historiadores de la Filosofia es
considerar a Heréaclito (nacido en la ciudad de Efeso, aproximadamente en el afio
504 a.C.) como el rival intelectual de Parménides. Y es que, en efecto, mientras que
Parménides decia: “Nada de lo que es puede cambiar”, Heraclito se hizo famoso por
decir “todo, absolutamente todo, cambia”. De él es también la célebre observacion de
gue, estrictamente hablando, nadie puede bafiarse en el mismo rio dos veces, porque
en cada bafio, tanto uno mismo como el rio ya son distintos a lo que eran cuando tuvo
lugar el bafio anterior...

Pero en realidad, una lectura atenta de lo poco, muy poco, que se conserva de lo que
Heraclito escribid revela que su postura no estaba tan alejada de la de Parménides.
Porque para él, en efecto, todo lo que percibimos por los sentidos cambia, pero nada
de todo eso es la verdadera naturaleza. Recordemos que el gran descubrimiento de los
primeros filésofos fue precisamente la idea de naturaleza: una realidad que abarca todo
lo que existe, y fuera de la cual no hay nada.

Ahora, segun Heraclito ninguna de las cosas particulares que podemos percibir, esta
pared, este libro, esta silla, esta nube, este arbol, nos revelan lo que es la naturaleza,
esa realidad primordial, que en su pensamiento corresponde a ese ser inmovil e
inalterable, incapaz de cambiar, propuesto por Parménides. De hecho, la otra frase por
la que Heraclito es famoso, algo mas poética, es: a la naturaleza le gusta esconderse,
ocultarse tras un velo. Y de manera similar a Parménides, nos dice que solo podremos
“develar’ la naturaleza, es decir, quitarle el velo con el que se cubre, y des-cubrir su
verdad, utilizando nuestra razon. Quizas a nosotros nos parezca algo extrafia esta idea
de que la verdad profunda de las cosas de la naturaleza sea una especie de “misterio”
gue debemos resolver. Si se le toma textualmente, la idea tiene una clara afinidad con
las ideas y las practicas asociadas a algunos de los primeros procedimientos por los
gue el ser humano ha tratado de averiguar la verdad profunda de las cosas, como
la adivinacion, que gozaban aun de una gran vigencia en los tiempos de Heréaclito y
Parménides.

Pero si ampliamos nuestra perspectiva, veremos que en realidad esta idea esta
intimamente relacionada con la nocién fundamental desde la que se construira
aproximadamente dos mil afos después el método cientifico. Podemos verlo con toda
claridad en las ideas basicas de, nada mas ni nada menos, Galileo Galilei (1564-1642),
considerado por muchos como el padre de la ciencia moderna.
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Ademas de lograr descubrimientos decisivos en Fisica y Astronomia, Galileo reflexioné
intensamente sobre el método que le estaba permitiendo a él y a otros cientificos
pioneros del Renacimiento revelar los secretos del Universo. Podemos afirmar que en
cierto modo Galileo comparte la vision de Heraclito, segun la cual los secretos de la
naturaleza estan ocultos, y es necesario revelarlos a través de la razén, pero agrega
algo: que si gueremos conocer esos secretos la Unica via segura y factible es la de los
nameros, la de las Matematicas. “El libro de la naturaleza esta escrito en el lenguaje
de las Mateméticas”, escribio Galileo en su libro El ensayador, publicado en 1623. Asi,
podemos apreciar que aquellas ideas de Heraclito, en apariencia tan misteriosas y
alejadas de la experiencia, en realidad presagiaron las bases conceptuales gracias a
las cuales fue posible el desarrollo de la ciencia moderna.

Otro filésofo que tuvo una idea sorprendente, que se adelanté en mas de dos mil afios a
la ciencia moderna, fue Demacrito (nacido aproximadamente en 460 a.C.) . No se sabe
con precision donde naci6; algunos dicen que en la ciudad griega de Abdera, mientras
que otros le dan a Mileto por patria . Pero sin duda, su horizonte cultural fue la Filosofia
presocratica; la etapa definida por las ideas de Parménides, mas especificamente.
Porque Demacrito aplicé todo su talento a la busqueda de una solucion al problema del
cambio, planteado por Parménides. Y esta busqueda lo orill6 a concebir una idea que
mucho tiempo después revolucionaria la ciencia y la tecnologia de manera contundente
e irreversible: el atomo.

En efecto, suponer un mundo en el que todo lo que podemos percibir con los sentidos
estd formado por &tomos es una solucion ingeniosa al problema del cambio. Porque
entonces se puede afirmar que hay algo en el mundo que nunca cambia, es decir,
los &tomos, y otra cosa que cambia constantemente, la forma en que esos atomos se
combinan. En lengua griega la palabra “atomo” significa algo asi como “indivisible”. Es
decir, el atomo fue pensado por Demacrito como la unidad minima de realidad, que al
agruparse con otros atomos “compone” o constituye todo lo que hay a nuestro alrededor:
ese arbol, esta silla, el techo, un caballo, etcétera. Estas formas eventualmente se ven
deshechas, se fusionan entre si, 0 se transforman en otras.

Pero, y en esto consistio el atractivo que tuvo la idea, los atomos que integran cualquier
ser particular (una planta, un libro, etcétera) son los mismos que los que integraban
los objetos que los precedieron. Asi, segun la vision de Demdcrito, los a&tomos que
componen el cuerpo de una persona son los mismos que los que constituian los
alimentos que consumio, por ejemplo. Otra caracteristica del &omo segun Demacrito,
es su caracter microscopico, invisible para el ojo humano. Hoy, nuestros modernos
y sofisitcados instrumentos de medicion y observacidon nos permiten acercarnos a
realidades increiblemente pequenas, y confirmar que en lo fundamental las ideas de
Demodcrito son correctas. Pero eso solo debe atizar nuestro asombro ante su ingenio
e imaginacion, pues carecia de cualquier pista, de cualquier atisbo de esa realidad
fundamental.
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Porque, en otras palabras, Demacrito supo que existian atomos sin haber visto nunca
uno. Y claro, de paso ofrecid una respuesta coherente al problema del movimiento
planteado por Parménides, pues de acuerdo con su teoria, habia en efecto un nivel del
ser que no cambiaba nunca: el de los atomos, y otro que no dejaba de cambiar, las
formas en que los atomos se combinaban. Otra idea inventada por Demdcrito fue la de
espacio. Una idea muy importante, porque el espacio fue introducido a modo de una
especie de categoria intermedia, distinta a la nada, pero que permitia el flujo, el transito
de los atomos, el verdadero ser, de una forma a otra.

La Fisica moderna construy6 a partir de esta idea de espacio su nocion de distancia,
gue, como hemos estudiado en la clase de Fisica, es una de las variables mas utilizadas
en las formulas de la mecéanica (notablemente, esta inserta en la formula de una de las
variables mas importantes: la de la velocidad [v=d/]).

La Fisica moderna también ha validado otra de las ideas implicitas en el atomismo de
Demdcrito, expresada enlaley de la conservacion de la materia, que afirma que lamateria
no se crea ni se destruye, solo se transforma. Por cierto, Demacrito es considerado
también como el primer materialista, porque segun él no hay en el mundo mas que
materia. Consideraba que hasta las ideas y las almas estaban hechas de materia, con
atomos muy pequefios, quizas transparentes. Para que nos vayamos familiarizando
con el lenguaje de la Filosofia, materialismo es el nombre que corresponde a toda teoria
que afirma que lo Unico que existe en el Universo es materia, mientras que idealismo,
es la postura que sostiene que todo lo que hay son ideas.

Asi, los historiadores de las ideas se han sorprendido por siglos de la capacidad de
Demodcrito. Claro, hoy, después de dos mil quinientos afios, durante los que se han
refinado las teorias, los instrumentos de observacion y los métodos de la Fisica,
sabemos que los atomos pueden ser de muchos tipos (de 103, para ser precisos, segun
la tabla periddica de los elementos que estudiamos en la clase de Quimica), y que hay
particulas subatomicas, es decir, mas pequefias que el atomo (neutrones, electrones
y protones). También, la Termodinamica, al descubrir la entropia, y la Fisica nuclear,
al concebir y hacer posibles los impresionantes (aunque también algo inquietantes)
fendmenos de la fusion y fision nucleares, han puesto hasta cierto punto en entredicho
el principio de conservacion de la materia. Pero estos hechos no demeritan en nada
el ejemplo de rigor légico y audacia imaginativa de Demdcrito.
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Los sofistas y Protagoras

Hacia el siglo IV a.C., el interés de los filésofos se va desplazando gradualmente,
del ser al hombre. De concentrar los esfuerzos en saber qué son las cosas, poco a
poco van interesdndose mas y mas no sélo en lo que el hombre es, sino también
en lo que puede y debe ser.

El desarrollo de la democracia es en parte responsable de este reajuste de las
prioridades de la inteligencia. Porque en las ciudades que decidieron regirse por
un gobierno democratico se concibié un nuevo ideal de hombre: el del ciudadano.
Antes de la democracia, los griegos vivian bajo el dominio de monarcas y cabecillas,
a los que ademaés les correspondian importantes funciones y privilegios de orden
religioso. Ademas, segun las ideas mas comunes de la época, esos gobernantes
pertenecian a una especie de casta, a una categoria de hombres superiores, y por
lo tanto, era natural y justo que gobernaran y dominaran a los hombres “normales”.
Como podemos imaginarnos, con la democracia todo esto cambid de manera dras-
tica. Porgue la democracia parte de la constatacion de la igualdad fundamental de
los seres humanos, y aun cuando puede aceptar y hasta promover ciertas desigual-
dades y jerarquias, no acepta otro criterio para asignar las posiciones que el mérito
intelectual y ético. Es decir, en la democracia se admite que unos hombres puedan
mandar a otros, pero sélo a condicion de que los que manden sean los mas sabios,
y los que han demostrado consistentemente una preocupacion por el bien comun.

En el mundo de los reyes y los cabecillas, el mundo anterior a la democracia y la
Filosofia, se pensaba que la excelencia humana estaba reservada a una pequefia
casta, que ademas también gozaba exclusivamente de la riqgueza y el poder. Los
griegos tenian una palabra para esa excelencia: areté. Esta areté se manifestaba
como salud, fortaleza y belleza del cuerpo, y también como justicia y valentia del
alma, y agudeza de la mente. Se tenia por cierto que la areté sélo podia ser hereda-
da: quien la poseia la habia recibido necesariamente de sus padres.

La democracia siguid creyendo en la areté, pero cambié las cosas para siempre al
afirmar que podia ser alcanzada por cualquiera, sin importar a qué clase social se
perteneciera. Ademas, los primeros demacratas sostuvieron que existia un camino
para alcanzar la areté, abierto a todos los que quisieran recorrerlo: la educacion,
a la que llamaron paideia. Ya hemos insistido en que la Filosofia y la democracia
nacieron juntas. Pues bien, lo que ahora debemos agregar es que esas dos revolu-
ciones vinieron, y no por casualidad, acompafiadas de otra: la educacién. Filosofia,
democracia y educacion, ese es precisamente el legado de los griegos.
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Y naturalmente, una vez que la educacién apareci6 como idea y como proyecto,
aparecieron los primeros educadores, los primeros maestros. Eso fueron precisamente
los sofistas. La palabra “sofista” se forma a partir del sustantivo griego “sophia”, que
significa sabiduria. El sofista es el que posee sophia, es decir, el sabio. Seguramente
nos llama la atencion que esta palabra también aparezca en el nombre de la disciplina
que estamos estudiando: Filosofia. En este caso, tenemos una palabra compuesta: el
vocablo sophia es precedido por la palabra, también griega, filo, que significa amor. Asi,
filo-sofia significa amor a la sabiduria; fildsofo seria el amante de la sabiduria.

Los sofistas no fueron, estrictamente hablando, fildsofos. No fueron considerados como
tales, lo veremos un poco mas adelante, por Platon ni por Aristételes. Sin embargo,
tuvieron un impacto profundo en la cultura y la Filosofia griegas, ademas de que
concibieron y difundieron algunas ideas que terminaron por integrarse al inventario de
problemas filoséficos importantes. Los sofistas eran algo asi como maestros viajeros,
gue iban de una ciudad a otra ofreciendo sus servicios a los jovenes. En las ciudades-
Estado democraticas, la politica se convirtié en un carrera abierta a todos, y para triunfar
en ella (de modo parecido a lo que ocurre aun hoy, por cierto), nada era mas importante
gue el dominio de la retdrica.

La retdrica es el arte de convencer a los demas. Los sofistas eran grandes maestros
de retdrica; hay incontables testimonios acerca del modo en que a menudo lograban
entusiasmar a los auditorios a los que se dirigian, haciéndoles creer cosas de las que
antes de escucharlos estaban seguros que eran incorrectas, o hasta obligandolos,
sin otro recurso que sus palabras, a considerar como falsas convicciones que habian
sostenido durante toda la vida. Por ello, muchos hombres con ambiciones politicas
buscaron sus servicios como profesores.Por cierto, los sofistas fueron los primeros que
cobraron dinero a cambio de sus servicios de ensefantes; es decir, fueron los primeros
maestros profesionales de que se tenga memoria.

Quizas entre los sofistas el mas importante, el mejor recordado, sea Protagoras, quien
nacio en Abdera, la misma ciudad de procedencia de Demadcrito, aproximadamente
a finales del siglo V a.C. De hecho, hay quién afirma que fue discipulo de Demacrito,
aunque sus ideas no parecen muy influenciadas por las de éste.

Protagoras se hizo famoso por afirmar que el hombre es la medida de todas las cosas.
Sus contemporaneos vieron en esa postura una declaracion, algo irresponsable, de
relativismo. El relativismo es la conviccion de que ni las cosas ni los valores existen de
forma objetiva, es decir, independientemente del individuo que los percibe o aprecia.
Por ejemplo, una persona puede afirmar que el dia es caluroso, otra que es sdlo tibio,
otra més incluso podria decir que lo siente frio. ¢Quién tendria raz6n? Un relativista
pensaria que cuestiones de este tipo son muy dificiles de determinar, asi que quizas lo
mas conveniente y practico sea concluir que cada quien tiene su verdad, y no detenerse
mucho en esta clase de asuntos.
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Interpretada asi, la postura de Protagoras conduce a problemas algo alarmantes.
Porgue una cosa es que cada quien tenga derecho a decir si tiene calor o frio, pero
¢,qué ocurre cuando lo que tratamos de determinar es, por ejemplo, si una teoria
cientifica es valida, o si una sentencia judicial que puede afectar irreversiblemente
la vida de una persona es justa? Evidentemente, este tipo de relativismo es incapaz
de impulsar el conocimiento, pues renuncia a establecer un criterio para distinguir la
verdad del error. También se rehusa a proveer principios para distinguir el bien del
mal, por lo que tampoco es Util desde una perspectiva ética. Asi, desde la Filosofia,
este nivel de relativismo es totalmente insatisfactorio.

Pero si damos a la afirmacién de Protagoras un sentido mas amplio, lo que parece
estarnos diciendo es algo mucho mas profundo. Después de todo, lo que él dijo
fue: el hombre es la medida de todas las cosas, y no: cada hombre es medida de
todas las cosas. La diferencia es notable: si entendemos que quien es medida de
todas las cosas es el hombre como especie, entonces se esta llamando nuestra
atencion hacia otra cuestion: la de coémo la forma en que estan dispuestos nuestros
sentidos y nuestras mentes define la forma en que podemos relacionarnos con el
mundo. Es decir, nuestros sentidos y nuestra mente nos abren unas posibilidades
para conocer, pero también quizas nos marcan unos limites.

Por ejemplo: ¢ sabriamos de la existencia de los astros si careciéramos del sentido
de la vista? Las estrellas, los planeta y demas objetos celestes, estan tan lejanos
de nosotros que no podemos obviamente olerlos o escucharlos, mucho menos
tocarlos. (¢, Te imaginas como seria nuestra experiencia del mundo si careciéramos,
como especie, de alguno de los sentidos? Por ejemplo, ¢como seria el mundo si
no pudiéramos ver?, ¢qué no sabriamos?, ¢qué cosas hechas por el hombre no
existirian? ¢0 si no tuviéramos sentido del oido, y desconociéramos todo acerca de
los sonidos?, ¢ existiria el lenguaje, o la masica?).

Con esta idea, en cierto modo Protagoras se adelant6 a fildsofos muy importantes
de los siglos XVIII y XIX de nuestra era, como Kant, Schopenhauer y Comte, que
en su momento estudiaremos. Ahora, recordemos que Protagoras era considerado
como un sofista, y los sofistas, aunque eran reconocidos como maestros, también
tenian fama de profesar el relativismo, que ya examinamos brevemente. Fama
justificada, pues, por ejemplo, solian alardear de sus habilidades para convencer,
diciendo que podian dar a una idea falsa o incierta la apariencia de una verdadera,
y visceversa. Pensadores como Sdocrates, y sobre todo Platén, se exasperaron
ante esta actitud, que vieron como una carencia de compromiso con la verdad, y por
lo tanto, indigna de los verdaderos filésofos. En buena medida, su Filosofia sera
una respuesta critica a las ideas y los métodos de los sofistas.
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Aprende mas
Socrates, Platon y Aristoteles
Socrates

El interés por la educacion que aparecié en la ciudades-Estado griegas, de manera
especial en Atenas, no encontro en los sofistas una respuesta realmente satisfac-
toria, sino en la obra vital de Sécrates (Atenas, 469-399 a.C).

Con Sdcrates ocurre algo curioso: aunque es uno de los filésofos mas famosos que
haya existido, nunca escribi6 ni una sola pagina. S6lo conocemos su persona, sus
ideas y su forma de ser a través de lo que escribieron tres sobresalientes conciu-
dadanos suyos: Jenofonte, un destacado militar e historiador: Aristéfanes, quizas
el principal dramaturgo cémico de la antigliedad, y sobre todo Platén, su discipulo,
que llegaria a ser, como veremos en su momento, también uno de los fildsofos mas
importantes de la historia.

Fue una figura que, por su forma de vivir y relacionarse con los demas, suscitdé un
gran entusiasmo entre muchos de quienes lo conocieron. Aunque también, por otro
lado, despert6 sospechas en otras tantas personas, quienes se sentian incomodas
ante sus preguntas incisivas y sus ideas novedosas, y lo veian como una amenaza
para el orden social. De hecho, a la edad de 70 afios, Socrates fue acusado de
impiedad (es decir, de no honrar a los dioses como se debe), de promover esa im-
piedad entre los jovenes, y por lo tanto, de corromperlos. Fue juzgado, encontrado
culpable, y condenado a muerte. Se le obligé a beber veneno (uno preparado con
una planta llamada cicuta).

Por la serenidad con la que enfrentd
la muertes, Sécrates ha sido conside-
rado durante dos mil quinientos afios
como el maximo ejemplo de pensador
valiente, comprometido con sus ideas
hasta las ultimas consecuencias. La
escena de los ultimos momentos de
Sdcrates, rodeado de sus discipulos y
admiradores mortificados, disponién-
dose a beber el veneno, ha sido ateso-
rada y exaltada por artistas y escrito-
res de todas las épocas.

La muerte de Sécrates
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Ahora, si bien por su forma de morir Socrates ha ejercido una influencia imborrable
en el pensamiento y la cultura occidentales, nos mereceria una estimacion aun
mayor la forma en que vivié. Porque, como ya deciamos, Socrates no escribid nada,
y sin embargo fue quizas el mas grande de los filésofos.  Cémo lo logr6? Pues
viviendo sus ideas, encarnandolas. Es un caso muy especial en la historia de la
Filosofia: en él no puede separarse la obra de la vida, porque fueron unay la misma
cosa.

En efecto, en Sécrates lo mas importante no son las ideas, las conclusiones a las
gue llegé, sino el método que practico y recomendo, asi como la forma en que vivio.
Socrates nunca se presentd a si mismo como un maestro, aunque era comun
encontrarlo vestido con mucha sencillez, recorriendo las calles de Atenas,
caminando de modo extrafio, con ayuda de un baston, acercandose a platicar con
quien pudiera y quisiera escucharlo. Afirmaba contundentemente que no tenia nada
gue ensefiar, ningun conocimiento qué transmitir. Su actitud era muy distinta a la de
los sofistas, que pretendian saber muchas cosas, ser capaces de instruir a otros y
cobrar por ello.

Porgue Sdécrates no pensaba que la verdad, el conocimiento, fuera algo que una
persona pudiera depositar, o verter, en otra. Para é€l, la verdad se encuentra en
el fondo del alma de cada hombre, y entonces lo que hay que hacer es extraerla,
sacarla a la luz. Sécrates decia, un poco en serio, un poco en broma, que €l era
mas bien como una partera, no un maestro (por cierto, su madre era en verdad una.)
De hecho, llamé a su método filosoéfico mayéutica, que es la misma palabra que los
griegos usaban para designar el oficio de las parteras.

La mayéutica no es otra cosa que el dialogo, el cual ya revisamos con cierto
detenimiento en la seccién de Logica del blogue |. Recordemos que el diadlogo
consiste en tomar una idea, una creencia o una hipoétesis, y cuestionarla, tratando
de revelar sus inconsistencias, omisiones y contradicciones. Sus defectos, en una
palabra, de manera que la idea original pueda ser mejorada, y se formule una nueva
version de ella que ya no sea vulnerable a las criticas formuladas. Con la nueva
idea reformada se emprende de nuevo el proceso critico, y asi sucesivamente.
En cada ciclo de hipdtesis — critica — idea reformada se va avanzando en el
perfeccionamiento de las ideas, en la aproximacion a la verdad.

Como deciamos, a diferencia de los fildsofos que lo precedieron, Socrates no
estaba muy preocupado por encontrar la verdad y ensefiarla a los demas. Lo que
le importaba mas que nada era motivar y ayudar a las personas a descubrir la
verdad por si mismas. Hay que notar que estamos ante uno de los momentos
mas emocionantes de la historia del pensamiento, ante una revolucion dentro de la
revolucién que ya de por si fue la Filosofia griega.
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Porque al concebir su misibn de esta manera renovada, ademas de revitalizar
la Filosofia, Socrates puede ser considerado como el verdadero fundador de la
educacioén, en su sentido mas riguroso y noble.

Ciertamente, con los sofistas ya habia comenzado algo parecido a la educacion.
Pero solo en el sentido de una actividad que tenia como propésito primordial la
transmision de un saber (principalmente la retdrica). Los jovenes adquirian los
conocimientos practicos necesarios para ejercer un oficio observando directamente
a las personas instruidas y experimentadas. En cuanto a la formacion moral, la
obtenian escuchando los poemas de Homero y algunos otros poetas, en los que se
les daban a conocer, exaltdndolos, los ejemplos de destreza, dominio de si y amor
a la patria ofrecidos por los héroes semidivinos que aparecen en ellos (Aquiles,
Héctor, Ulises, entre otros).

Recordemos que para Sécrates, la mision de la Filosofia era ayudar a los
hombres a descubrir la verdad por si mismos. Con ello renové no nada mas la idea
predominante de Filosofia, sino también el concepto de educacion. Porque para
él la finalidad de la educacion (que los griegos llamaban paideia) ya no sera el
aprendizaje de unas técnicas manuales o de convencimiento, sino nada mas y nada
menos que el perfeccionamiento del hombre. En efecto, Socrates proclama que la
educacion (la paideia) es el proceso, el esfuerzo, por el que el hombre puede y debe
perfeccionarse a si mismo. Y como tal, es una tarea para toda la vida.

Ahora, ese esfuerzo por perfeccionarse necesariamente requiere que se conozca la
verdad; y la Filosofia, al ser la actividad por la cual la verdad puede ser descubierta,
es entonces parte fundamental de toda educacion. Es mas, podriamos decir sin
exagerar que en Sdocrates Filosofia y educacion son una y la misma cosa. Ambas
responden ala misma consigna, mision, y mandato: “Condcete ati mismo”. La actitud
de Socrates es también uno de los mas cautivadores ejemplos de lo que llamamos
hoy humanismo. Pues su punto de partida es su optimismo, su fe en el hombre,
en su capacidad para descubrir la verdad y perfeccionarse de acuerdo con ella.
Porque, y esta es una de las ideas mas importantes de Sdcrates, al hombre le basta
con conocer verdaderamente el bien para actuar conforme a é€l. El conocimiento
del bien, y la practica del bien, son para Sécrates la misma cosa. “Nadie hace el
mal a sabiendas”, es otra de sus frases mas expresivas e interesantes. El mal es
ignorancia.

Por supuesto, a muchos de sus contemporaneos les parecié que Socrates se
equivocaba en esto, que se dejaba llevar por su optimismo, por su fe en la humanidad.
Les parecia escandalosamente claro que el mundo estaba lleno de personas que
hacian cosas malas, aun sabiendo que eran malas. Incluso reconocian, al igual que
quizas lo hacemos nosotros cuando nos inspeccionamos con sinceridad, que ellos
mismos frecuentemente caian en la misma situacion.
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Socrates les contestaba (y nos contesta a nosotros, dos mil quinientos afios
después...) que eso solo significaba que alcanzar el verdadero conocimiento era
algo muy dificil, que raramente se lograba. Si nuestras inteligencias en realidad
entendieran lo que es el bien, y porqué practicarlo es lo que verdaderamente nos
conviene, no tendriamos ningun motivo para actuar de otra manera. Si fallamos en
practicar el bien, es porque en realidad aun no lo conocemos. De ahi laimportancia de
filosofar, de buscarla verdad, de “conocerse a si mismo”. Otro aspecto revolucionario
de la propuesta de Sdcrates, que quizas a estas alturas ya hemos advertido, es
gue en ella la Filosofia no es una materia, una area de conocimiento y estudio,
sino sobre todo, una forma de vida. Una forma de vida dedicada al conocimiento y
perfeccionamiento de si; “una vida no dedicada al autoconocimiento no merece
ser vivida”, solia decir nuestro filésofo.

Asi, a través de la vida filosdfica, el hombre lograria descubrir la verdad y
perfeccionarse. Pero no sélo eso: la Filosofia también es, segun Sdécrates, un
proceso por el que el hombre logra la libertad interior. Los hombres, como ya
comentabamos cuando estudiamos las preocupaciones fundamentales de la Etica,
en el bloque 1, con facilidad son presa de sus impulsos irreflexivos. Frecuentemente
se abandonan a deseos impetuosos y arbitrarios, y eso en muchas ocasiones no
significa otra cosa que fallar en sus responsabilidades, desatender sus verdaderos
intereses, o peor aun, dafar a sus semejantes o a si mismos. Un hombre en esta
situacion es para SoOcrates un esclavo de sus impulsos. Ahora, la Filosofia como
camino a la verdad y al autoperfeccionamiento, también ofrece al hombre también
una opcién para salir de ese estado de servidumbre, y alcanzar una genuina
libertad interior. Este concepto de libertad es un poco distinto al que tenemos en
la actualidad. Comunmente pensamos la libertad como la ausencia de un poder
externo a nosotros que nos obligue a actuar de una determinada manera. Para los
griegos, libertad era mas bien la capacidad de dominarse a si mismo, de ser firme
frente a los propios impulsos, para no ser avasallado, esclavizado, por ellos.

Ademas, Sécrates sostenia que los beneficios del proceso de autoperfeccionamiento
gue enrealidad esla Filosofia se extienden mas alla delindividuo: su efecto renovador
se deja sentir a la escala de la comunidad politica. Sécrates y sus discipulos vivieron
en una Atenas que acababa de sufrir una derrota dolorosa y casi aniquilante en la
Guerra del Peloponeso (431-404 a.C.), a manos de Esparta. Muchos pensaron
gue el desastre militar se habia debido principalmente a la decadencia moral de los
atenienses, en especial la de sus gobernantes. Debilitados por su propio egoismo,
ambicion, pereza y cobardia, los atenienses habian sido incapaces de resistir al
ejército de Esparta, una de las ciudades-Estado mas importantes de Grecia en ese
entonces, célebre por poseer el ejército mas disciplinado y poderoso de la época.

Atenas estaba en ruinas, le urgia reconstruirse y reactivar su economia. Pero
principalmente, requeria resucitar como comunidad politica. Dado que la causa
primordial del desastre habia sido politica, los cimientos de una Atenas nueva
también tendrian que ser, antes que otra cosa, politicos.
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Pero para Socrates y sus seguidores la Unica verdadera regeneracion politica seria
la que pasa por la regeneracion de cada ciudadano. La polis sélo seria realmente
distinta y mejor si cada uno, o al menos la mayoria, de sus ciudadanos se esforzara
por serlo. Lacomunidad politica no se transformaria con mejores leyes y reglamentos:
¢de qué servirian esas leyes si los ciudadanos no son capaces de respetarlas,
si aprovechan la menor distraccion de la autoridad para desobedecerlas? No, las
Unicas leyes que realmente pueden garantizar la armonia y fortaleza de la polis,
son las que cada hombre puede descubrir en el fondo de su alma, gracias a la luz
de la razdén, guiado por el método filoséfico. Una vez entendiendo la verdad, ¢ cémo
podria el individuo resistirse a hacer lo mejor para la comunidad, si su vida depende
de ella?

Con esto, queda claro que para Sécrates la Etica y la politica estan incluidas en un
proyecto educativo y de autoperfeccionamiento que basicamente es el mismo. Asi,
el fildsofo que nunca escribié nos heredd sin embargo un método para descubrir la
verdad, una ruta al autoperfeccionamiento y la libertad interior, un proyecto educativo
completo y una propuesta de regeneracion politica. Quizas nunca hemos vuelto a
tener un concepto de Filosofia tan rico y completo.

Sabias que...

Como hemos comentado, las ideas de los primeros fildsofos fueron distintas
atodo lo que la gente habia escuchado hasta entonces. Las reacciones mas
comunes ante lo que decian estos nuevos y extrafios personajes fueron el
descocierto y la incredulidad, pero también, en ocasiones, la agresividad.
En efecto, todo parece suponer que filésofos como Parménides y Socrates
se vieron obligados méas de una vez a salir corriendo de una plaza, no
siempre ilesos, perseguidos por turbas a las que exasperaban con sus
cuestionamientos y paradojas. Por algo dicen que a la gente no siempre le
gusta oir la verdad. El escritor Italiano Luciano Céanfora registra varias de
estas anécdotas en un entretenido libro dedicado al tema, cuyo titulo lo dice
todo: Una profesion peligrosa. Asi que, sin duda, hubo algo de heroico en la
vocacion de los primeros fildsofos. Se necesitaba valor para, en tiempos en
gue no habia policias ni nada parecido, y en que todo el mundo pensaba
que unas palabras equivocadas podian enfurecer a los dioeses y provocar,
por ejemplo, una sequia o una epidemia, pararse frente a una muchedumbre
y decirle que a los dioses no les importamos, o que todo lo que vemos
es falso, o que en realidad no sabemos quienes somos. ¢Crees que en la
actualidad se sigue requiriendo valor para enfrentar la verdad y defenderla?
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Actividad de aprendizaje 2

1. Escribe un breve ensayo en el que expliques la diferencia entre las ideas
sobre educacion de los sofistas, por una parte, y de Sdocrates, por otra (exten-
sion minima media cuartilla; maxima una cuartilla y media).

2. Vamos a practicar el didlogo, con el propdsito de apreciar cdmo nos puede
ayudar a acercarnos a la verdad. Procedamos de la siguiente manera:

a) El primer paso sera preparar el didlogo. De manera individual, tomate 2
0 3 minutos para considerar la siguiente pregunta: ¢.es posible la amistad
entre un ser humano y un animal? Trata de llegar a una conclusion provi-
sional. Anota tu respuesta del modo més conciso que puedas. Al terminar
el ejercicio completo, compararemos esta idea inicial con la idea final que
tengamos después de haber dialogado.

b) Ahora hay que juntarse en parejas y empezar una discusion amable par-
tiendo de la misma pregunta. (Clave: quizas sea necesario comenzar por
definir lo que es la amistad.)

c) Hay que dialogar ordenadamente, respetar incondicionalmente el turno
de hablar del otro. Si desean, pueden establecer un tiempo para cada
intervencién ( un minuto y medio, por ejemplo). Cada quien debe tener la
palabra un minimo de 6 y un maximo de 8 veces.

d) Cuando hayamos terminado nuestro dialogo, apuntemos, cada quién por
separado, qué pensamos acerca del tema de discusion. Seamos conci-
sos. Comparemos esta conclusién con la idea que teniamos originalmen-
te. Para proceder a esto consideremos las siguientes preguntas: ¢,cambid
en algo nuestra idea inicial? ¢ no cambié? ¢, Después de la discusion, ¢ es-
tamos aun mas convencidos de que nuestra idea inicial es correcta?, ¢0
tenemos dudas acerca de ella? Escribamos brevemente el resultado de
esta comparacion.
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Platon

Uno de los mas resultados mas importantes de la accién filoséfica de Sécrates, y
quizas el que mayor impacto tuvo en la historia del pensamiento, fue la formacién
intelectual de Platon (429-347 a.C.).

Platén nacio y se desarrollé como filosofo en Atenas. Procedia de una familia
acomodada, y parecia destinado a una importante carrera politica, pero siendo muy
joven conocio a Socrates y decidio dedicar su vida a la Filosofia. Fue uno de sus
discipulos mas fieles y entusiastas y, por supuesto, el mas talentoso. Apoyd con
firmeza a Socrates durante el juicio por impiedad que termind costandole la vida;
al parecer fue uno de los que mas se esforzaron por salvar la vida del maestro. En
las representaciones artisticas de la muerte de Socrates es habitual que aparezca
Platén como uno de los mas apesadumbrados espectadores de la escena.

Ahora, si bien Platon prefirio dedicarse a la Filosofia y no a la politica, ésta siguid
siendo durante toda su vida una de sus principales preocupaciones. Una de sus obras
mas importantes se titula La Republica o de lo justo, tiene por propdsito descubrir
cudl es la forma de organizacidon que mas conviene a la polis, y fue considerada
por su autor como la culminacion de toda su obra filoséfica. Ademas, Platén intentd
en dos ocasiones llevar a la practica sus ideas filosoéficas, aunque no en Atenas,
sino en otra ciudad-Estado griega llamada Siracusa, y no de manera directa, sino
tratando de influir como consejero de los gobernantes.

Con Platéon la Filosofia alcanza un rigor intelectual sin precedentes. Platdon escribio
una extensa obra, que por su gran calidad artistica pertenece no solo a la historia de
la Filosofia, sino también a la de la literatura. Aunque hubo otros fildsofos anteriores
a él que escribieron con profusion, las obras de Platon son las mas antiguas que se
conservaron casi integras.

Las obras de Platon estan escritas como didlogos, de manera que al leerlas
podemos atestiguar como las ideas que se discuten en ellos se van formando y
perfeccionando conforme son criticadas y reformuladas. Nos permiten observar
el funcionamiento del didlogo como método para llegar al conocimiento; es como
tener la oportunidad de visitar la fabrica de las ideas y ver como funciona “desde
dentro” . El hecho de que Platén haya elegido este modo de presentar sus ideas
ha sido interpretado de distintas maneras por los historiadores de la Filosofia (por
cierto, Platon es quizas junto con Aristoteles y Kant, uno de los pensadores mas
estudiados de todos los tiempos); uno de los posibles significados de esta decision
es que para él era realmente importantes mostrar como se puede llegar a la verdad,
y no solo presentar los resultados de sus esfuerzos intelectuales.
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También, por supuesto, al escribir de ese modo sus obras, Platon rinde un profundo
homenaje a Sdcrates, su maestro, de quien sin duda procede ese interés en mostrar el
dialogo como camino a la verdad.

Ademas, los didlogos platonicos, sobre todo los primeros, le sirven al autor para esta-
blecer con claridad qué diferencia hay entre sus principios, preocupaciones y conclusio-
nes y las de filésofos anteriores, y, sobre todo, las de los sofistas. Porque, al igual que
Sdocrates, Platon veia con recelo a los sofistas: las ideas y actitudes de éstos, sobre
todo su pretension de poder hacer parecer verdadera una opinion falsa, y falsa una
verdadera, le incomodaban, y hasta cierto punto, irritaban. Pues en el fondo los sofistas
insinuaban, segun Platén, que en realidad no existia una verdad, sino tantas como
personas habia, y el que consideraramos algo como verdadero o falso dependia nada
mas de qué tan convincentemente nos fuera presentado. Por cierto, aprovechemos
para sefialar que el relativismo, que ya definimos hace unas pocas paginas cuando pre-
sentamos a los sofistas, es en nuestros dias, por motivos que veremos en su momento,
una postura que ha vuelto a gozar de cierto crédito.

A Platon se le atribuyen 27 didlogos; entre los principales, mencionemos Laques, o del
valor, Protagoras o de los sofistas, Hipias mayor o de lo bello, El banquete o del amor y
La Republica o de lo justo, que ya mencionamos.

En casi todos estos didlogos, el punto de partida es una idea sostenida con conviccion,
y hasta con cierta jactancia, por uno de los personajes. A continuacion, aparece el per-
sonaje de Sdcrates, quien empieza a cuestionar la idea, hasta mostrar su falsedad y
conducir a su interlocutor, que al inicio del diadlogo afirmaba estar totalmente convencido
de la verdad de su posicidn, a dudar de su idea inicial. Por lo general, al final de la dis-
cusion, van apareciendo otras ideas que parecen mas acertadas. Los dialogos mues-
tran que gracias a la critica de las ideas se puede llegar a otras ideas mas exactas, a
otras definiciones mas precisas y soélidas de las cosas que se quiere conocer: la virtud,
el amor, lo justo, etcétera. Es una especie de combate entre ideas, en el que al final la
idea mas fuerte, la mejor fundamentada, resulta “victoriosa”.

Y la idea més fuerte es en Platon la idea verdadera, la que esta en el fondo del alma
del hombre esperando a ser descubierta. Recordemos que para Socrates el método
dialéctico permite al hombre alcanzar la verdad, la idea verdadera, que se encuentra en
el fondo de su alma, esperando. Platén no sélo respetd fielmente esta idea de su maes-
tro, sino que la llevo hasta sus Ultimas consecuencias: si el hombre puede encontrar en
su interior las ideas verdaderas es porque éstas existen ahi, por si mismas, indepen-
dientemente de que sean conocidas o no. Del mismo modo que podemos considerar
gue, por ejemplo, el oro existe en las en fondo de la tierra, con independencia de que se
hayan construido tuneles que conduzcan a él y permitan sacarlo a la superficie.
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En efecto, el gran descubrimiento, la gran propuesta de Platon es la existencia de un
mundo de las ideas, que existe por si mismo, separado del mundo sensible (es decir,
el mundo que podemos ver, escuchar, tocar, oler y saborear). Y como te imaginaras,
para Platon, este mundo de las ideas, al estar separado del mundo de las cosas que
podemos percibir con los sentidos, s6lo puede ser conocido mediante la razén. Ahora,
¢,c0mo es que este mundo de las ideas esta en el fondo, en el interior del alma de cada
hombre? Para Platon solo puede haber una respuesta: esas ideas han estado siempre
ahi, pero el hombre las olvida en el momento en que nace. Por eso dira que conocer
una idea verdadera, en realidad es recordarla. Esta concepcion del conocimiento se
llama, en griego, anamnesis.

¢ Y que implica decir que el hombre conoce las ideas verdadera antes de nacer, y las
olvida en el momento que llega a este mundo? Pues eso significa nada mas ni nada
menos que su alma es inmortal. En efecto, el alma del hombre, al ser inmaterial, perte-
nece al mundo de las ideas, y como éstas, es eterna. Para Platon las ideas no cambian,
permanecen idénticas, no las afecta el paso del tiempo: 2 + 2 = 4: esto es verdad hoy,
como lo fue hace dos mil afios, como lo fue antes de la aparicion del hombre en la tie-
rra, como lo seguird siendo siempre. Nunca habra un momento en que dos mas dos
den un resultado diferente de cuatro. Por cierto, no hemos tomado este ejemplo por
casualidad: Platén sostenia que las Matematicas nos ofrecian los modelos mas claros
de ideas verdaderas y eternas. Por eso las Matematicas eran la primera materia que
tenian que estudiar quienes querian entrar a su escuela (la famosa Academia de Pla-
ton) y convertirse en sus alumnos. A Platon le hubiera causado desconcierto nuestros
convencionalismos académicos (jdoxa!), segun los cuales la reflexion filosofica tiene
poco o nada que ver con las Mateméticas.

Ahora, debemos preguntarnos, ¢qué relacion existe entre el mundo de las ideas y el
mundo de los sentidos, segun Platon?

En el mundo de los sentidos estan las cosas que percibimos todos los dias, cosas que
surgen, duran un tiempo y desaparecen. En cambio, como ya dijimos, las ideas son
eternas, y so6lo pueden ser conocidas por la razén, no por los sentidos. Literalmente,
las ideas no son de este mundo, tienen uno propio, diria un platonico. E iria mas alla:
al ser lo permanente, lo que perdura en el tiempo, las ideas son el verdadero ser de las
cosas, su realidad fundamental, que esta mas alla de las apariencias, a salvo del efecto
desintegrador del tiempo y la imperfeccién del mundo sensible.

Esto significa que sélo podemos entender las cosas que percibimos con los sentidos en
la medida que conocemos su idea: asi, si vemos un animal de cuatro patas con deter-
minadas caracteristicas y entendemos que se trata de un caballo, eso ocurre debido a
gue nuestra alma, nuestra inteligencia, conoce la idea de “caballeidad”, por llamarla de
alguna manera. De hecho, para Platon, las cosas del mundo de las apariencias podian
servir al alma para “recordar” las ideas que habia olvidado en el momento de nacer.
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Hay que notar que en la vision de Platon de los dos mundos sigue estando presente
de alguna manera la postura de Parménides, que ya estudiamos. Para Parmeénides el
ser no podia cambiar, por ello, lo que cambiaba no podia ser el verdadero ser. El gran
problema de esta postura, recordemos, era que nos dejaba sin saber qué pensar de
todo el mundo que percibimos con los sentidos.

Como podemos ver, la teoria de los dos mundos de Platon es una respuesta a este
problema, porque reconoce, y al hacerlo sigue a Parménides, la existencia de un mun-
do distinto del sensible, mas auténtico y real porque no es afectado por el cambio. Y
ademas da un paso decisivo, que influenciara a la Filosofia y al pensamiento en general
por dos milenios y medio, y establece que ese ser que esta mas alla de este mundo esta
hecho de ideas.

Pero no solo eso: Platon también nos dice, por fin, lo que es este mundo, el de los sen-
tidos. Es un mundo que si es, si existe, pero en un grado menor que el mundo de las
ideas. Hay grados, por asi decir, del ser. El ser absoluto, perfecto, es el de las ideas; en
cambio, las cosas del mundo sensible sélo existen como copia de las ideas que les co-
rresponden en el otro mundo. Su ser es efimero, de menor categoria, podriamos decir.
Porque depende, para poder ser, del mundo de las ideas, que si goza plenamente del
ser, tal como la copia depende del original.

Platén dice que el mundo de los sentidos participa en el mundo de las ideas, y sélo en
esa medida goza del ser.

Finalmente, revisemos las ideas de Platén acerca de la politica. La pregunta de la que
parte en el didlogo dedicado a este asunto, La Republica o de lo justo, es ¢,como debe
estar organizado el Estado? ¢cOmo nos conviene organizar el gobierno? Recordemos
gue en esos tiempos Atenas apenas se recuperaba de una etapa muy dificil, marcada
por una gravisima derrota militar,agudas divisiones internas, que seguido se manifesta-
ban violentamente, y un ambiente general de decadencia moral, desconfianza y des-
aliento. El mismo Socrates habia sido una victima de esas luchas entre facciones que
impedian a Atenas recuperarse, hundiéndola més en la confusion y el mutuo recelo.
Platén consideraba que todos sus esfuerzos como filésofo tendrian que coronarse con
una propuesta viable para reorganizar el gobierno de su patria, o en el fondo no tendrian
mucho sentido. Porque pensaba que las personas soélo podian alcanzar su potencial
con la condicion de vivir seguras en ciudades-Estado ordenadas vy justas.

La principal propuesta politica de Platon fue que los gobernantes fueran los hombres
mas sabios, es decir, los filésofos. Hombres'y mujeres: Platén, a diferencia de las ideas
comunes vigentes en su tiempo, pensaba que las mujeres también podian alcanzar la
sabiduria.
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Los subditos de estos reyes fildsofos, segun Platon, afortunados por gozar de una di-
reccion justa y sabia serian de dos clases: los guerreros, dedicados exclusivamente a
garantizar la seguridad de la polis, y los artesanos, campesinos, y todos aquellos que
tienen por mision suministrar al conjunto social los bienes necesarios para la vida. Cada
una de estas tres clases recibiria una educacion adecuada para las habilidades que en
cada caso requiriera desarrollar.

Notemos que en las conclusiones de Platon hay desencanto y desconfianza respecto
a la democracia. Pensaba que la experiencia reciente de Atenas y otras ciudades
- Estado habia mostrado que el gobierno del pueblo conducia al desastre, que la ma-
yoria de las personas eran incapaces de desear y alcanzar la sabiduria, y por eso re-
querian ser gobernadas por alguien mas. ¢ Y para ello quién mejor que los filésofos, los
hombres mas inteligentes, capaces Yy bienintencionados?

Como podemos ver, el pensamiento politico de Platén no es de ninguna manera demo-
cratico, por el contrario, es sumamente autoritario. Es decir, concentra sus esfuerzos en
demostrar que lo mas conveniente para la comunidad es concentrar el poder politico en
las manos de una o muy pocas personas, e impedir que las mayorias puedan participar
en la decisiones publicas, en especial las que definen quiénes son dignos de gobernar.
Por estos rasgos se considera poco influyente en la actualidad; algunos de los mas
importantes filésofos politicos del siglo XX como Karl Popper han criticado con dureza
su caracter antidemocratico.

Actividad de aprendizaje 3

En equipos de tres, hagan un cuadro comparativo en el que contrasten las principales
caracteristicas del mundo de las ideas, por una parte, y del mundo sensible, por la otra.
Comparen sus resultados con los de los otros equipos.

Aristoteles

Aveces, las mejores lecciones de Filosofia
pueden ser encontradas donde menos
se les espera. La siguiente obra de arte
nos servira para emprender el estudio de
nuestro siguiente filosofo, en opinién de
muchos, sencillamente el hombre mas
brillante que ha existido: Aristoteles (384-
322 a.C.). Primero veamos un fragmento,
més adelante la obra completa.
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Esta imagen corresponde a la parte central de La escuela de Atenas, uno de los mas
famosos frescos pintados durante el Renacimiento. Su autor, Rafael (1483-1520), for-
ma parte, junto con Botticelli y Tiziano, de cuyas obras ya vimos un par de muestras,
del grupo de grandes artistas de la época. La obra es importante para nosotros porque
lo que representa no es una escena mitoldgica, sino a los mas importantes filosofos
griegos. Y en su seccidn central aparecen los que ya desde ese entonces eran con-
siderados los principes indiscutibles de la Filosofia griega: Platén, el de mas edad, en
tunica naranja, y Aristoteles, vistiendo una azul. ¢ Ya los identificaste?

Los dos filésofos van discutiendo mientras pasean, como seguramente hicieron una y
otra vez por los senderos de la Academia. En efecto, Aristoteles fue discipulo de Platon,
asi como éste lo fue de Socrates.

Ahora, observemos con atencion: aparte de la edad, que el pintor pone de manifiesto
para dejarnos claro que se trata de distintas generaciones de filésofos, ¢qué otra dife-
rencia entre ellos nos llama la atencion?, ¢de qué gestos acompafian su discusion y
gué podemos suponer a partir de ellos?

Veamos. Platon apunta con su dedo indice hacia el cielo, como refiriéndose a otro
mundo, casi seguramente al mundo de las ideas, que para €l es el mundo real. En
cambio, el gesto de Aristoteles parece ser una exhortacién a concentrar la atencion
en este mundo, el “de abajo”, el que habitamos y percibimos con los sentidos.

En efecto, Aristételes construy6 su Filosofia criticando las principales ideas de su
maestro, Platén. Al parecer, consideraba que era una exageracion de su parte
pensar que las cosas de este mundo, el mundo de los sentidos, sélo existian “a
medias”, y que el mundo verdadero sélo podia conocerse con la mente. De igual
modo, encontraba muy vaga y poco sélida esa idea de que las cosas del mundo
sensible “participan” de las cosas del mundo de las ideas. ;Qué significaba eso
exactamente?

Sin duda, Aristételes tomo de la Filosofia platonica los ingredientes basicos (ideas,
cosas, etcétera) para pensar la realidad, pero los mezclé de un modo muy distin-
to, y produjo una vision diferente y en cierto modo invertida de la que recibié de
su maestro. Una vision, que en cierta forma continta vigente en nuestros dias. En
efecto, Aristoteles mostré una inteligencia impresionante. Se calcula que escribio
aproximadamente 200 tratados, sobre todas las materias. S6lo conservamos 31,
pero la variedad de temas que se estudian en ellos nos da una muy buena idea
del tamafio de su capacidad y curiosidad. Fisica, Del alma, Historia de los animales,
Retérica, Poética, La Gran Etica, Politica, son algunos de sus méas conocidos titulos.
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En otra obra, conocida como Organon, desarroll6 las bases de la ciencia de la Lo-
gica, que dos mil quinientos afios después seguimos estudiando, practicamente sin
cambios. Aristoteles establecié una division de los campos de conocimiento que ya
encontramos familiar, y es que en sus lineas generales ha perdurado hasta noso-
tros. Identificod, definid y delinedé metodolégicamente algunas areas del conocimien-
to que antes de él eran poco consistentes y borrosas; de otras, hasta se puede decir
sin exagerar que las inventd. La obra de Aristoteles marca un antes y un después en
la historia del pensamiento.

Como deciamos, Aristételes invirtié los términos de la Filosofia de Platén: para él,
la realidad fundamental no eran las ideas, sino las cosas individuales, las que per-
cibimos con los sentidos: ese hombre, ese caballo, esa mesa, esa piedra, etcétera.
Para definir esta realidad primordial, introdujo una idea que seria fundamental en
todo el posterior desarrollo del pensamiento occidental: la sustancia.

Ahora, por supuesto que Aristoteles reconoce la realidad de las ideas, s6lo que no
como realidad fundamental, sino como creaciones de la mente humana, productos
que la inteligencia genera a partir de la observacion de las sustancias individuales,
gue son, como deciamos, las cosas que percibimos a nuestro alrededor. Asi, por
ejemplo, tras ver muchas gallinas, nuestra mente produce la idea de gallina (la idea
de la especie gallina, para ser mas precisos). A este proceso mental, que consiste
en producir ideas generales a partir de observaciones individuales, se le llama in-
duccion. Al describir de esta manera el fenémeno del conocimiento, Aristételes se
aleja también de Platén en un punto fundamental: si las ideas son producidas por
la mente, y no son simplemente “encontradas” por el alma gracias al ejercicio del
dialogo, entonces no tienen una existencia independiente, es decir, no hay “mundo
de las ideas”.

Con esto, obviamente, queda también cancelada la anamnesis, pues si producimos
las ideas eso significa que no las hemos conocido desde siempre, ni las hemos
olvidado al nacer, ni conocerlas equivale a recordarlas. En otras palabras: para
Aristoteles no hay ideas innatas. Lo Unico innato, nos dice, es nuestra capacidad
para producirlas (no descubrirlas); esa capacidad si es parte de nuestra esencia
humana. En resumen, las sustancias son la realidad basica, la que existe por si
misma, y las ideas son derivadas por la mente a partir de ellas. Con ello Aristoteles
sienta las bases de su teoria del ser, que es desarrollada en el que quizas es el mas
estudiado de sus libros: la Metafisica. Esta rama de la Filosofia ya nos debe ser
familiar, puesto que hablamos de ella en el bloque I. ¢ Recuerdas?

Aristoteles define a esta area del saber como la que estudia al ser en tanto que es.

Es decir, la Metafisica estudia al ser en si, a diferencia de todas las demas ciencias,
gue tratan de entender sélo un tipo de seres, una region de la realidad, cada una.
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Por ejemplo, la Botanica estudia las plantas, la Zoologia los animales, la Geologia
las rocas y los suelos, etcétera O hay ramas del conocimiento que estudian sélo un
aspecto de la realidad: por ejemplo, las Matematicas, que aunque son aplicables en
practicamente todas las disciplinas cientificas, tienen por objeto de estudio, concre-
tamente, las cantidades.

En cambio, la Metafisica estudia al ser en si. Su pregunta es, como ya vimos en el
blogue I, aunque pueda parecernos demasiado general, ¢qué es ser?

Aristoteles nos responde que podemos estudiar al ser desde cuatro puntos de vista:

1. El de la sustancia y el accidente.
2. El de las categorias.

3. El del ser verdadero y el ser falso.
4. El de la potencia y el acto.

Nos concentraremos en los puntos de vista 1y 4. El 2, de las categorias, nos toma-
ria demasiado espacio explicarlo. Algo parecido ocurre con el 3, el del ser verdadero
y el ser falso.

En cuanto al primero, nos otorga una util y sencilla herramienta para clasificar prac-
ticamente todas las cosas que podamos encontrar. Nos dice Aristételes: todo lo que
existe, o es sustancia o es accidente. Como ya vimos, la sustancia es aquello que
existe por si mismo. En cambio, los accidentes, requieren una sustancia para existir
en ella.

Por ejemplo, sidecimos: esa muchacha es maestra, su piel es morenay gusta de ir
al cine, estamos atribuyendo a una sustancia, esa muchacha, una serie de acciden-
tes: una profesion, un color de piel, y un gusto por hacer algo. Son accidentes, en
primer lugar, porque la muchacha podria no presentarlos (es decir, podria dedicarse
a otra cosa, tener otro color de piel, y no gustar de ir a cine), y la muchacha seguiria
siendo ella misma. En segundo lugar, lo son porque necesitan una sustancia para
ser, no pueden ser por si mismos: el “ser maestra” 0 maestro no existe por si mis-
mo, Sino que requiere necesariamente de una persona que lo sea; alguien en quién
“encarnar”, podriamos decir. Primero se es persona, luego se puede ser maestra.
Lo mismo ocurre con los otros dos accidentes: el color de piel y el gusto por ir al
cine siempre son el color de piel y el gusto por el cine de alguien; por si mismos no
existen, no son.

Otra perspectiva desde la que se puede estudiar el ser es la de |la potencia y el acto.
Esta es una de las distinciones fundamentales de la Filosofia de Aristoteles, porque
reconoce la existencia de cosas que no podemos percibir con los sentidos.
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Podemos aclarar la diferencia entre ser en potencia y ser en acto con un ejemplo
sencillo y muy utilizado. Podemos decir que un huevo existe en acto, pero en él,
existe también un pollo en potencia. El huevo existe en el presente (es decir, en
acto). Lo podemos ver, tocar y hasta comérnoslo. Por cierto, si hacemos esto, no
estaremos Unicamente acabando con el huevo como tal, sino también con el pollo
gue existia en él potencialmente. Esto nos revela algo importante sobre la relacion
entre lo que existe en potencia y lo que existe en acto: lo potencial siempre requiere,
para existir, “alojarse” en algo que exista en acto. Asi, en el ejemplo, el pollo po-
tencial necesita, para existir, del ser actual del huevo, como lo demuestra el que si
desaparece éste (por ejemplo, porque nos lo comimos), también desaparece aquél.

Esta distincion de Arist6teles entre el ser actual y el potencial fueron muy aprecia-
das por los fildsofos porque ofrecen la mejor solucion con que se ha respondido al
problema del cambio planteado por Parménides. Pues ya no tenemos que suponer
gue el cambio implique que algo llegue al ser desde la nada, sino que llegan de una
region especial del ser, descubierta por Aristoteles, la del ser en potencia.

Con el paso del tiempo, esta vision ha sido muy util e influyente en muchas areas
del saber. ¢ No hablamos recurrentemente de un “potencial humano”, por ejemplo?
Practicamente todos los esfuerzos que se hacen para educar al ser humano, y fa-
vorecer su desarrollo personal y comunitario tienen como supuesto y motivacion el
reconocimiento de esta realidad en potencia.

Ahora, a Aristételes le interesaba comprender con mayor detalle cbmo ocurre que
algo pase del ser potencial al ser actual, y motivado por ello desarrollé su teoria de
las causas.

Cuando queremos entender porqué ocurre algo nos preguntamos por su causa,
como si tuviera una sola. Aristételes tenia una idea de las causas mucho mas rica:
él consideraba que hay cuatro tipos de causa, que operan sin excepcion para pro-
ducir absolutamente todo lo que hay (recordemos que los primeros filésofos esta-
blecieron que todo lo que ocurre o existe tiene una causa, que nada viene de la
nada). Las cuatro causas propuestas por Aristételes son:

1. Causa material: aquello de lo que algo esta hecho.

2. Causa formal: la idea que corresponde a lo hecho, que incluye lo que lo hace
ser lo que es.

3. Causa eficiente: la accion que explica que algo haya llegado a ser.

4. Causa final: el propdsito con el que algo ha sido hecho.

Veamos un sencillo ejemplo. Supongamos que estamos frente a una silla. Pode-

mos, siguiendo a Aristételes, preguntarnos por las causas de esa silla. Su causa
material es la madera y el cuero de que esta hecha.
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Su causa formal es la idea de silla, que estaba en la mente del carpintero que la ela-
boré. Por cierto, la accion del carpintero, que primero imagind la silla y luego trabajo
sobre los materiales para hacerla realidad, es la causa eficiente. Por ultimo, la cau-
sa final es el propésito para el que fue hecha la silla (tipicamente, para sentarse en
ella.) Hemos presentado un ejemplo en el que intervienen los cuatro tipos de causa,
pero no en todo lo que existe ocurre asi. Por ejemplo, si resolvemos mentalmente
una ecuacion de segundo grado, la respuesta tiene una causa formal (las reglas del
algebra que seguimos para resolverla), una causa eficiente (nosotros) y quizas una
causa final (aprobar un examen), pero dado que los numeros son ideas puras, no
tenemos en este caso una causa material.

En lo que hay que insistir es la riqueza de la idea aristotélica de causa; tanto en el
ambito cientifico como en el de la vida cotidiana, nos incita a una observacion siste-
mética y completa de los hechos que tratemos de entender. Finalmente, sefialemos
gue una de las principales preocupaciones de nuestro autor fue el estudio de la po-
litica. Por motivos de espacio, no podemos entrar aqui en los detalles de sus ideas
en esta materia, pero fue €l quien antes que nadie en la historia del pensamiento
advirtio que el hombre es por esencia un ser social (animal social, lo llamé él).

A diferencia de su maestro Platén, que estaba interesado ante todo en determinar
cual es la mejor forma de gobierno, Aristoteles dedicé la mayor parte de sus esfuer-
zos en esta area a comprender y clasificar las variedades de gobierno existentes. El
catalogo resultante de su investigacion ha sido estudiado por filésofos y cientificos
de lo politico por dos mil quinientos afios.

Sabias que...

Aun siendo tan brillante, a Aristoteles no le fue permitido
nunca participar en la politica ateniense, por ser extranjero.

Actividad de aprendizaje 4

Analiza los siguientes enunciados. Encierra en un rectangulo las palabras que co-
rresponden a sustancias, en un évalo las que corresponden a accidentes.

1. Sdcrates cojeaba, gustaba de comer zanahorias, y su Unica tinica estaba ya
muy desgastada por la accion constante del sol, el polvo y la lluvia.

Analizas los fundamentos de la racionalidad humana
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2. Aristételes fue maestro de Alejandro Magno, quien afirmaba ser descendiente
de Aquiles (uno de los héroes de la lliada).

3. A Bucéfalo, el caballo de Alejandro, le daba miedo su propia sombra.

4. Un perro pinto muy ruidoso interrumpio a Aristételes y Platon, que discutian
de politica.

5. El templo blanco fue construido hace pocos afos.

Ahora, indica qué ser potencial corresponde, en cada caso, a los siguientes seres
en acto:

Una semilla de girasol.

Un cachorro.

Una nube.

Una estudiante de leyes.

Una pareja de recién casados.

A

Finalmente, define, para cada uno de los siguientes casos los cuatros tipos de cau-
sa (o los que corresponda en cada caso).

Un reloj

Una bandera
Un oso

un libro

Una pelota
Un planeta

ouhrwdE

Ahora si, es tiempo de presentar completo el fresco de Rafael .
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Cierre de bloque li

En resumen

En este segundo bloque conocimos mas de cerca a los primeros fildsofos griegos,
los llamados presocraticos, y vimos en qué consistié la originalidad de su nueva
forma de ver la realidad. Vimos como fueron evolucionando las preguntas de la
Filosofia entre Tales de Mileto y Protagoras, pasando por Parménides, Heréclito y
Demacrito.

También revisamos las principales ideas de los que se consideran los tres fildsofos
griegos mas importantes: Sécrates, Platon y Aristételes.

En todos los casos tratamos de resaltar el aporte de cada filésofo a la evolucién
del pensamiento. En varias ocasiones nos sorprendimos ante el hecho de que sus
ideas de alguna forma siguen vigentes entre nosotros, no obstante los dos milenios
y medio que separan nuestras épocas.

Reflexiona sobre lo aprendido
Explica con tus propias palabras:

1. ¢Enquéconsistiolaoriginalidad de Talesde Mileto? ¢, Quéintento, intelectualmente
hablando?

2. ¢Por qué Parménides afirmd que el cambio es imposible? ; Qué razonamientos

lo condujeron a esa conclusion? (Para desarrollar este punto, es conveniente

gue apliques lo que aprendimos sobre Légica en el Blogue 1, especialmente los

temas del raciocinio y el silogismo).

Para Sdcrates, ¢qué era la Filosofia?

¢, Qué eran las ideas para Platén?

Para Platon, ¢qué era la anamnesis?

¢,Cudl es la principal diferencia entre Platén y Aristoteles?

¢, Qué es la sustancia, en la Filosofia de Aristoteles?

Para Aristoteles, ¢,cudles son los cuatro tipos de causa? Explica muy brevemente

cada uno.
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Analizas la transicion que va de la cosmologia
medieval a los problemas de la modernidad.
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Desempenos del estudiante al
concluir el bloque

;Qué aprenderas y cOmo organizaras tu estudio?

Bloque Il

Objetos de aprendizaje que se
abordan

La Filosofia helenistica
Inicios del pensamiento medieval
Consolidacion de la filosofia cristiana
medieval

Santo Tomas de Aquino y la filosofia
escolastica

El fin de la Edad Media: el Renaci-
miento y la Reforma

Revolucion cientifica y origenes del
pensamiento politico moderno
Descartes, el racionalismo y el em-
pirismo

La llustracion

Kant y los inicios del idealismo

El idealismo aleman

Hegel y Marx

Schopenhauer y la critica al idealis-
mo

Nietzsche y el nihilismo

Distingue las diferentes concepcio-
nes de Dios en diferentes contextos
y argumenta su postura personal.
Utiliza de manera propositiva el co-
nocimiento de la diversidad religiosa,
y fortalece una apertura a la diversi-
dad cultural.

Argumenta la necesidad de fundar
la busqueda de conocimiento sobre
bases sélidas y verdaderas.

Evalla sistemas politicos a partir de
las contribuciones tedricas de las fi-
losofia politica del renacimiento y la
modernidad.

Aplica la duda filoséfica a un ambito
de su vida personal.

Expresas de manera clara los puntos
de vista racionalista y empiristas.

Competencias a desarrollar

Identifica los procesos de transformacion
cultural situados entre la época medieval
y moderna, con base en los pensamien-
tos filosoficos.

Asume una posicion personal, objetiva y
basada en larazén, y en la ética, y en los
valores frente a las diversas manifesta-
ciones religiosas.

Analiza y evalla la importancia del pen-
samiento filosdéfico y politico de Maquia-
velo, Hobbes, Locke y Rousseau.
Analiza de manera reflexiva y critica el
impacto del pensamiento reformista a
partir de consideraciones historicas y filo-
sdficas, articulando saberes de diversos
campos Yy estableciendo relaciones entre
ellos.

Examina diversos problemas filoséficos
del racionalismo, empirismo e idealismo.
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Introduccion

En el bloque anterior vimos el surgimiento y desarrollo de la Filosofia en Grecia,
desde los presocraticos hasta Aristételes. Por supuesto, tras los grandes sistemas
filosoficos de Platdn y Aristételes, la filosofia griega se siguié desarrollando, sélo
gue de modo distinto, afectada por eventos politicos y sociales que la transformaron
y le dieron un enfoque nuevo. En concreto, el proyecto de Alejandro Magno (quien,
como sabes por tus clases de Historia, no sélo unificé todas las ciudades-Estado
del area cultural griega, sino que conquisté un gran territorio hacia el Oriente, hasta
llegar a lo que hoy es la India) generd una crisis de identidad en los pensadores
griegos. Platon y Aristoteles estaban convencidos de que un individuo solo podia
ser virtuoso y feliz en una ciudad bien ordenada, con leyes justas y una educacion
sélida. Los griegos de su época confiaban en que podian contar con eso porque —al
menos los ciudadanos libres— tenian bastante influencia en las decisiones politicas
de su pequefia y controlable polis (ciudad-Estado). Esto cambié cuando, con la poli-
tica expansionista de Alejandro, el gobernante maximo estaba en el Oriente lejano
combatiendo por mas territorios, o era un satrapa (gobernador de provincia) desco-
nocido y ajeno; los griegos no tenian influencia en su entorno inmediato. Ademas,
las influencias culturales de Oriente, que las tropas de Alejandro trajeron consigo,
sacudieron el pensamiento griego.

Mapa de aprendizaje

Critica del
idealismo: Marx,
Schopenhauer,
Nietzsche

Idealismo Aleman:
Fitche, Schelling, Hegel

Racionalismo Empirismo
(Malebranche, (Locke, Berkeley,
Spinoza, Leibniz) Hume)

Inicios de la
Filosofia Moderna

S Em e S R e R R o S Em o mm e mm

| Pensamiento

s e e oo s RO IO PR E T D

Santo Tomas . . Hobbes,
Filosofia Magquiavelo

cristiana medieval

de Aquino
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Para iniciar, reflexiona

En este bloque haremos un recorrido por mas de 2000 afios de filosofia. Sera
un recorrido muy enriquecedor para ti y estamos seguros de que te dejara lleno
de curiosidad, con preguntas nuevas y propuestas interesantes para resolverlas.
Iremos desde la llamada filosofia helenistica hasta el idealismo aleman. En el camino
encontraremos muchos giros y cambios de paradigmas o modelos de pensamiento.
Tendremos, pues, la oportunidad de revisar las ideas que sobre Dios tuvo San
Agustin, pero también el ateismo de Nietzsche, la confianza que tuvo Hegel en la
razén y después el voluntarismo de Schopenhauer, el liberalismo de Locke y las
muy diferentes propuestas politicas de Maquiavelo, Hobbes o Marx.

Por otro lado, volveras a cuestionarte, pero desde perspectivas nuevas, sobre
el modo en que conoces la realidad, si es a través de los sentidos que puedes
acceder al conocimiento objetivo del mundo, si sélo tienes puras percepciones o Si
lo conoces de cierta manera solamente, de modo parcial, replanteandote preguntas
como las siguientes: ¢las demas personas perciben el mundo igual que yo?, ¢sera
que de verdad me entiendan cuando les explico lo que pienso?, ¢cdmo podemos
comunicarnos lo que pensamos?

Es este apartado una oportunidad para pensar también muchas otras cosas: si crees
en Dios y por qué, si te parece que las autoridades estatales que tenemos cumplen
con tus ideales politicos (al compararlos con algunos autores que abordaremos
a continuacion, como Toméas Moro o John Locke, por ejemplo), si confias en las
posibilidades del conocimiento humano como hace Kant o eres mas bien escéptico,
como Hume. Asi podras dialogar con tus compafieros sobre temas varios que te
llevaran a reflexionar sobre tu concepto de mundo, ante cuestiones que van desde
la divinidad hasta el sufrimiento humano y te permiten replantearte lo que piensas tu
sobre la divinidad y cual es tu relacion con ella, sila vida del ser humano esta llena
de sufrimiento, como debemos organizar nuestras sociedades o como podemos
vivir con libertad.

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
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Aprende mas

L; Filosofia helenistica

Los nuevos filésofos (hoy conocidos como “de la época helenistica”) renunciaron a
los grandes sistemas de Platon y Aristételes y se concentraron en proponer modelos
éticos que permitieran al ser humano ser feliz y estar tranquilo, a pesar de no poder
influir en politica ni controlar los eventos de ese nuevo mundo “globalizado”. Las
escuelas helenisticas de Filosofia desarrollaron la Légica y la Fisica, pero siempre
con un propdsito ético, y en concreto con la meta de ofrecer al individuo, que se
sentia aislado y desconcertado, una especie de “terapia” para los males de su vida 'y
para garantizar su felicidad al margen de lo que estuviera pasando afuera. Fue con
esto en mente que surgieron las siguientes escuelas:

e Escepticismo. Fundada por Pirron de Ellis, esta escuela ensefiaba a sus
adeptos que la vida es como un suefio; es decir, lo que experimentamos en ella
no es real, no es posible conocer la verdad (pues los sentidos nos engafian, hay
opiniones distintas de cualquier cosa, todo podria ser unailusién...) y al renunciar
a buscar esa verdad alcanzamos una ataraxia, es decir, una imperturbabilidad
o tranquilidad que nos hace felices, pues lo que ocurra en el mundo ya no nos
angustia.

Los escépticos veian la vida como un suefio.
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Actividad de aprendizaje 1

Escribe un ensayo literario en el que plasmes la idea de los escépticos sobre la
vida como un suefio en el que no podemos alcanzar la verdad. Piensa ¢ como seria
la vida si no pudiéramos acceder a ningun conocimiento verdadero?, ¢ podriamos
comunicarnos entre nosotros?, ¢tendria sentido esta vida?

Aprende mas

Continuemos conociendo las escuelas filoséficas del helenismo.

Estoicismo. Fundada por Zendén de Citio, esta escuela (que se reunia bajo una
puerta —Stoa— y por eso se llamaba asi) ensefid que los seres humanos no
debemos considerar bueno o malo lo que no depende de nosotros (la economia,
la salud, la apariencia, si llueve o hace sol...), sino soélo lo que depende
estrictamente de nosotros (que es nuestro juicio interior, lo que valoramos en
nuestra libertad interna que nadie puede quitarnos). Ejercitarnos en ello puede
ofrecernos la verdadera sabiduria, que es —de nuevo- la completa tranquilidad,
la ataraxia, que es la virtud y la felicidad misma.

Epicureismo. La escuela de Epicuro (o escuela “del jardin”, pues ahi se reunian
a filosofar) proponia que la felicidad se alcanza con un calculo inteligente del
placer. Ellos decian que, dado que todos buscamos el placer como un bien,
debiamos aprender a gozar de los placeres que no causan dolor (por ejemplo,
seria preferible el placer de platicar con un amigo que el de comer grandes
manjares, porque esto Ultimo causa indigestion, engorda, etcétera. O seria
preferible el placer de una vida sencilla que el de una de grandes lujos, porque
€s0 genera preocupacion, ambicion...).

Cinismo. La escuela de Antistenes y del famoso Didgenes de Sinope es
llamada asi porque en griego, kyon significa “perro”, y estos filésofos, se decia,
vivian como tales. Ellos proponian que hay que seguir a la naturaleza y no las
costumbres o prejuicios humanos, por lo que vivian con lo minimo, andaban
desnudos, dormian en la calle... Ello les ofrecia, segun esta teoria, una felicidad
libre de preocupaciones.

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
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Actividad de aprendizaje 2

¢,Conoces el movimiento hippie? Fue un movimiento contracultural de la década
de 1960, caracterizado por la anarquia no violenta, la preocupacion por el medio
ambiente, el rechazo a la cultura occidental y a sus reglas, el amor a lo natural y la
exaltacion del desnudo. ¢ Serias capaz de hacer una comparacion entre los hippies
de los sesenta y los antiguos cinicos griegos?, ¢en qué se parecen?, ¢en qué se
distinguen?, ¢te parece que es viable vivir asi en sociedad?

* Neoplatonismo. Esta corriente de pensamiento, cuyo principal representante
fue Plotino, recogid la filosofia de Platén y la unié con una propuesta mistica,
cercana a lo religioso, en la que a partir de lo “Uno” divino se emanan distintos
niveles de la realidad (como si un vaso lleno de agua se desbordara y empapara
lo que esta alrededor) hasta llegar a lo mas bajo, que es este mundo material.
La felicidad del hombre consistiria entonces en una identificacion espiritual con
lo Uno.

Estas escuelas tuvieron tal importancia que se prolongaron hasta la época del
Imperio Romano (junto con la Academia de Platon y el Liceo de Aristételes) y se
difundieron por muchos lugares de dicho imperio. Basta recordar, por ejemplo, la
influencia del estoicismo en Roma, donde ademas de pensadores tan importantes
como Séneca y Epicteto, también fue estoico Marco Aurelio, que fue nada menos
que Emperador en el siglo Il d. C. Pero para entonces, otro suceso histérico
habia comenzado ya a cambiar el rumbo de la Filosofia. Se tratd de la aparicion
y expansion del Cristianismo. El encuentro entre la razon filosofica y la fe cristiana
seria lo fundamental de la Filosofia de la Edad Media, que serd nuestro tema a
continuacion.
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Aprende mas

Inicios del pensamiento medieval

Cuando Pablo de Tarso (San Pablo para los cristianos, un apéstol fundamental en
la expansion inicial de esta religion) llego a Atenas, impartié un importante discurso
en el Aerépago (la “colina de Ares”, plaza donde se reunia el Consejo de la ciudad).
Ahi propuso a los griegos (entre los cuales habia varios fildsofos helenistas, de los
que hablamos antes) la vision cristiana de Dios. Ese fue el primer encuentro entre el
cristianismo y la Filosofia. Se traté de una relacion tensa y dificil en muchas épocas
y en muchos aspectos, pero que también supuso una sintesis y un enriquecimiento
mutuo en muchas cosas.

Asi como algunos filésofos rechazaron el cristianismo (por ejemplo, Plotino), otros
lo aceptaron y empezaron a filosofar desde él. Igualmente, en la fe cristiana, hubo
quienes rechazarian la filosofia y la razén y se abrazarian a una fe ciega (Tertuliano),
o quienes confundirian la fe con la razon sin hacer distinciones y tratarian de convertir
al cristianismo en a una filosofia racional (el gnosticismo, el maniqueismo). Sin
embargo, nos concentraremos en aquellos que, siendo cristianos, intentaron una
sintesis entre su fe religiosa y el pensamiento filoséfico. Esta fue la posicion que se
impuso en la Iglesia catdlica y que seria mas influyente en los mil afios que duré el
pensamiento medieval.

Uno de los primeros que intentd una armonizacion entre fe y razén fue (San) Justino
(100-165 aproximadamente). Justino se dio cuenta de que, para defender al Cristianismo
de las criticas que le hacian algunos fildsofos paganos, habia que saber Filosofia. Esta
defensa intelectual del Cristianismo es lo que se conoce como apologética. Justino
también se dio cuenta de que la Filosofia era un buen instrumento para tratar de
acercar a la fe a los que no la tenian. Asi como los judios —pensaba él- tuvieron el
Antiguo Testamento para prepararse para el Evangelio de Cristo, los griegos tuvieron
a filésofos como Platén, que sin haber sido, por supuesto, cristianos, tuvieron algunas
ideas cercanas al Cristianismo y por eso pudieron ser aprovechados. En la misma
direccion penso después (San) Gregorio de Nisa (335-395).

Pero la primera gran sintesis la hizo (San) Agustin (354 d.C. — 430 d.C.). Nacido en
Tagaste (Africa), se le conoce como Agustin de Hipona porque seria después obispo
de dicha ciudad. Hijo de padre pagano y de madre cristiana, Agustin destacé por su
inteligencia desde muy joven y se dedicé al estudio de la Retérica, en ciudades como
Cartago, Roma y Milan. Una juventud desordenada y algunas ideas filosdficas le
apartaron del cristianismo en el que le habia educado su madre, incluso se uni6 a la
secta de los maniqueos por un tiempo; pero después de algunas experiencias fuertes
(que él narra en su libro Confesiones) y la influencia de (San) Ambrosio en Milan, lo
regresaron a la fe, para convertirse en uno de los mas importantes padres de la Iglesia
catolica.
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Agustin escribié, ademas de las Confesiones (donde no sélo cuenta su vida, sino que
ademas explica la relacion de un Dios personal con el ser humano y enfrenta grandes
problemas filoséficos como el del tiempo, la memoria, la eternidad, las verdades mate-
maticas, el bien y el mal...), muchas otras obras de gran relevancia, como el De Trinita-
te, donde explica —echando mano de la filosofia neoplaténica— cémo no es absurdo que
Dios sea uno y trino (un sélo Dios, tres personas: el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo),
un dogma fundamental y basico para la fe cristiana. También escribié La ciudad de Dios,
donde defiende al cristianismo, que habia sido acusado de causar la decadencia del
Imperio romano, y muestra como a Roma le afectaron sus propios vicios.

Otras obras menores de San Agustin (como una carta suya a un amigo, titulada “De la
utilidad de creer”), son muy claras en cuanto al método que propone este filésofo para
armonizar fe y razon. El insiste en que no es posible vivir sin querer “creer nada”. Dice,
por ejemplo, que si ho creyéramos en nada ni en nadie no podriamos tener amigos,
pues para gozar de la amistad hay que ser capaz de confiar:

Creer es necesario, por lo tanto. Pero esto no significa (contra Tertuliano o los llamados
“fideistas” que pensaban que bastaba con la fe) renunciar a la razén. Al contrario, para
creer se necesita pensar bien, y para eso ayuda la Filosofia.
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Por eso lo que hay que hacer es creer para entender mejor (por ejemplo, si le crees a
tu profesor, entenderas mejor los temas de la clase), pero también entender para creer
mejor (pues si entiendes las palabras, los conceptos, si eres mas inteligente, sabras
mejor a quién creerle y a quién no y qué significa cada cosa). Esto lo resume Agustin
con una férmula que ser4 muy importante para todo el pensamiento medieval: “Cree
para entender y entiende para creer” (S. Agustin, Sermo, 43, 9).

Con ello, Agustin delined la postura catdlica respecto de las relaciones entre la fe y la
razon —y seria importante también para el luteranismo, como veremos mas adelante
en este mismo bloque—. Su importancia es indiscutible. Para hacerlo, ech6 mano de
muchos elementos de la filosofia de Platon y los neoplaténicos, lo cual seria frecuente
entre los primeros tedlogos medievales. El pensamiento platonico tenia cercanias con
el cristiano: ya Platon defendia la inmortalidad del alma, la existencia de una trascen-
dencia o mundo suprasensible, proponia la virtud y la justicia... Por supuesto, también
habia diferencias: Platdn creia en un ciclo de reencarnaciones (vidas sucesivas en dis-
tintos cuerpos, incluso de animales), mientras los cristianos creen en una resurreccion
definitiva al final de los tiempos, en el propio cuerpo. Platon dividia tajantemente entre
alma y cuerpo, mientras los cristianos tendian a verlos como una unidad creada direc-
tamente por Dios. Estas son s6lo un par de diferencias relevantes, que los tedlogos de
los primeros siglos del cristianismo tenian que sortear.

Sabias que...

Para Platon el conocimiento o ciencia es un tipo de creencia, se
trata de una creencia verdadera acompafada de justificacion.

Premisas

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
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Aprende mas

Consolidacion de la filosofia cristiana medieval

Para Agustin de Hipona, la mejor prueba de la existencia de Dios era su reflejo en
el alma humana. Asi como el alma humana es a la vez una, pero se desdobla en
inteligencia, voluntad y memoria, asi Dios es uno y a la vez tres personas. La filosofia
cristiana posterior intentd un argumento mas preciso para demostrar la existencia
de Dios, incluso una prueba irrefutable. En este terreno, es célebre y muy influyente
el argumento que ofrecié (San) Anselmo de Canterbury (1033 d.C. — 1109). Este
importante tedlogo escribio obras como el Proslogio y en varias de ellas ofrece una
demostracion de la existencia de Dios que, desde entonces, se ha discutido y se
sigue discutiendo mucho, y que en la Modernidad generé mucha reflexion.

El argumento (que siglos después Kant bautizaria como “argumento ontoldgico”)
procede como sigue. Tanto el que cree en Dios como el ateo, aceptan que la palabra
“Dios” significa “un ser con todas las perfecciones, del cual no se puede pensar
nada mas perfecto”. La diferencia es que el creyente afirma que dicho ser existe,
mientras el ateo lo niega.

La definicién, pues, que expresa la esencia de Dios, no esta en disputa. Ahora, si
analizamos la definicién —propone San Anselmo— podemos ir mas alla para zanjar
la controversia.

¢, Qué es mas perfecto: un helado que solo te imaginas, pero no existe, o un helado
gue existe realmente? Anselmo piensa que el helado existente, real, porque la
existencia misma es una perfeccion. Ahora, si esto es cierto, inelo con la premisa
gue poniamos en el parrafo anterior:

* Premisa 1: Dios es por definicion (es su esencia) un ser que tiene todas las
perfecciones, del cual no se puede pensar nada mas perfecto.

* Premisa 2: La existencia es una perfeccion.

* Conclusion: Dios existe.

¢c\Ves la estrategia de Anselmo? Asi como nadie discutiria que un triangulo es
una figura de tres lados, nadie discutiria que el concepto de Dios alude a un ser
perfectisimo. Si existir mismo es una perfeccion, Dios debe tenerla, por lo que
tendria que existir necesariamente.
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El argumento ha sido muy discutido, tanto por autores creyentes como por no
creyentes. Como veremos mas adelante, el propio (Santo) Tomas de Aquino rechazé
el argumento ontoldgico, obviamente no porque no creyera en Dios; solamente no
pensaba que ésa fuera la manera de demostrar su existencia. Sin embargo, es un
intento clave en la historia del pensamiento.

Actividad de aprendizaje 3

Formen dos equipos, uno de ellos deber4d mostrarse a favor del “argumento
ontoldgico” de san Anselmo, el otro en contra. Uno de ustedes moderara el debate.




Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
a los problemas de la modernidad

Aprende mas

Santo Tomas de Aquino y la filosofia escolastica

Ya que lo hemos mencionado, es momento de ocuparnos de Tomas de Aquino,
quizé el mayor tedlogo de la Edad Media, doctor de la Iglesia catolica y cumbre del
pensamiento escolastico. Tomas (1221 d.C. — 1274 d.C.) fue un monje dominico,
profesor de la Universidad de Paris, que dio un gran giro a la filosofia cristiana.
Como dijimos antes, el pensamiento cristiano habia echado mano sobre todo de la
filosofia de Platon para articular racionalmente sus creencias religiosas. La filosofia
de Aristoteles, en cambio, era parcialmente desconocida y mal vista, pues la habian
recogido y comentado autores arabes y musulmanes, como Averroes. Sin embargo,
ya el maestro de Tomas, (San) Alberto Magno, habia tenido la audacia de estudiar la
filosofia aristotélica y de aprovecharse de los comentarios arabes, para sintetizarla
con el pensamiento cristiano. Tomas de Aquino siguié en esa linea, que, aunque
fue cuestionada y en algiin momento hasta prescrita, terminé por imponerse en la
teologia cristiana latina. Sto. Tomas de Aquino se mostré como un pensador brillante,
gue supo integrar de modo maduro y creativo distintas tradiciones (el aristotelismo
griego, los comentarios arabes, el pensamiento agustiniano), todo ello en funcion de
una articulacion racional, completa y sélida, de la teologia cristiana.

Aquino escribié comentarios a muchas obras aristotélicas y también textos propios
importantes como las Quaestiones disputatae de veritate, Quaestiones disputatae
de potentia, De substantiis separatis, De aeternitate mundi, De unitate intellectus
contra averroistas, y otros mas. Quiza sus obras mas conocidas son los compendios
Suma Teoldgica y Suma contra los gentiles.

Abordaremos solo un par de temas en los que la posicion de Aquino es clave y su
asimilacion critica de Aristoteles es notoria.

Uno de ellos es el que ya vimos en Anselmo: el tema de como demostrar que Dios
existe. Tomas rechaza el argumento ontoldgico sefialando que nosotros, como seres
finitos, no conocemos la esencia de Dios. Es decir, no niega que la existencia sea
parte de la esencia de Dios, pero nosotros no conocemos esta ultima. Si queremos
llegar, con los puros medios de la razén, a la existencia de Dios, no podemos —
propone Aquino— empezar por su definicion, sino por observar el mundo que nos
rodea y encontrar a Dios como su creador y explicacion ultima. Es en este sentido
gue Tomas de Aquino expone sus famosas “cinco vias” para el conocimiento de
Dios.
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Las vias (que estan en la Suma Teoldgica, parte 1, cuestion 2, articulo 3) son
argumentos que parten siempre de la experiencia humana. Por ejemplo (primera
via): vemos que en el mundo las cosas se mueven. Y sabemos que todo lo que se
mueve es movido por otro. Si seguimos la cadena al infinito, se daria la situacion
paradojica de que no habria un motor primero, y sélo motores “secundarios”, pero
esto —para Aquino— es imposible. Si no hubiera un motor primero, nada se moveria.
Asi que hay un primer motor, y ése es Dios.

¢ Ves la diferencia respecto del argumento de Anselmo? Esta primera via parte de
la experiencia, del mundo, y no de una definicion, e intenta mostrar la necesidad de
la existencia de Dios al menos en alguno de sus aspectos. Lo mismo hacen el resto
de las vias: la segunda muestra que todo efecto tiene una causa, por lo que debe
haber una causa primera que es Dios.

La tercera argumenta que los seres del mundo son contingentes (es decir, podrian
no ser, podrian no haber existido) y entonces no existiria nada si no hubiera al menos
un ser necesario, que es Dios. La cuarta via arguye que, dado que en el mundo hay
grados o niveles de perfeccion, debe haber algo sumamente perfecto, que es Dios.
Y la quinta destaca que el mundo esta ordenado (incluso aquellas cosas, como el
mar o los fendmenos meteoroldgicos, que no son inteligentes ni vivos y, por lo tanto,
no se ordenan por si mismos), y por lo tanto, debe existir un ordenador, que es Dios.

En estos cinco argumentos o pruebas se nota, ademas, la influencia aristotélica,
sobre todo en la primera. De hecho, la primera via, que muestra a Dios como primer
motor, estad tomada tal cual de la argumentacion de Aristoteles en el libro Xl de su
Metafisica.

Otro punto en el que el Tomas de Aquino supo aprovechar lo aprendido del filésofo
griego fue en el problema de los universales. Esta controversia ocup6 buena parte
del pensamiento filoséfico medieval. Consistia en lo siguiente: como sabes, la
ciencia se ocupa de universales, no de particulares. Es decir, la ciencia trata sobre
el ser humano, no sobre Juan, Pedro, Maria, etcétera. Ahora, ¢“el ser humano”
existe por si mismo? Es decir, ¢los universales tienen alguna existencia aparte de
los seres particulares?

Como ya estudiamos, Platon pensaba que si. Autores como Agustin y Anselmo en

esto eran platonicos; pensaban que las ideas universales existian en la mente de
Dios. Es decir, eran “realistas” respecto de los universales.
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En su contra, estuvieron autores como Roscelino o Pedro Abelardo, que defendieron
una postura que podria llamarse “conceptualismo”: los universales no existen en si mis-
mos, sblo en nuestras mentes. Mas adelante, un autor radical llamado Guillermo de Oc-
kham (1280-1349) llevaria esta postura hasta el extremo, diciendo que los universales
son s6lo nombres sin realidad alguna (nominalismo).

Tomas de Aquino ofrecié una salida intermedia a este asunto (“realismo moderado”).
Los universales existen en potencia en los particulares y en acto en nuestras mentes.
No son ideas platdnicas separadas de la mente de Dios, pero tampoco ideas o palabras
nuestras vacias de toda realidad. De nuevo vemos como el Aquinate aprovecho el ins-
trumental filoséfico de Aristoteles y lo usa en su nuevo contexto cristiano.

Actividad de aprendizaje 4

Dos de los grandes filésofos de la Edad Media fueron Tomas de Aquino y Agustin
de Hipona. Ellos coinciden en algunos puntos y se distinguen en otros. Elabora una
tabla comparativa en la que establezcas las principales coincidencias y divergencias
que hay entre ambos filésofos.

Sabias que...

A pesar de que el cristianismo habia
disipado varias dudas acerca de la
igualdad entre hombres y mujeres,
ellas no participaban en la vida
publica y casi todas vivian bajo la
tutela de sus maridos. Para ser bella
se necesitaba ser delgada, usar corsé
y vestidos pomposos.

=<

S
//\\\\\J“\\\ o\

117



Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
a los problemas de la modernidad

Aprende mas

El fin de la Edad Media: el Renacimiento y la Reforma

Se discute sila Edad Media termind, como periodo historico, en 1453 con la caida del
Imperio Bizantino o en 1492 con el descubrimiento de América. En cualquier caso,
es claro que la filosofia medieval, por distintas causas (el auge del nominalismo, un
rebrote del escepticismo, un exceso en el comentario a obras de las autoridades
—Aristoteles, y Aquino— y poco pensamiento original, etcétera) concluyo, abriendo
paso a una filosofia de corte distinto. EI Renacimiento alcanzé su cima en los
siglos XV y XVI como paso hacia el mundo moderno. Si bien es un movimiento
espiritual amplio, conocido sobre todo por su arte (como el de Florencia), también
en otros ambitos, como el religioso, politico, filoséfico y cultural, significé muchos
cambios. Uno de estos grandes cambios fue la llamada Reforma Protestante. Para
comprender a fondo esta revolucion religiosa, social y politica, es necesario tomar
en cuenta el contexto en el cual ésta se llevé a cabo.

A principios del siglo XVI no existia la naciéon alemana tal como la conocemos hoy
en dia. Lo que habia era una serie de pequefios estados relativamente libres y
soberanos, que mantenian todavia una estructura feudal, y estaban unificados
bajo el poder de un emperador. Poco a poco y gracias a los avances sociales y
tecnoldgicos, la estructura econémica feudal fue perdiendo poder, y estas pequefias
ciudades ganaron importancia gracias a sus actividades comerciales y su fluido
intercambio monetario. Junto con el avance de estas ciudades, florecié una nueva
clase social, la de la burguesia, la cual rivalizaba tanto con la nobleza, como con la
alta jerarquia de la Iglesia.

Ademas de estas situaciones socio-econdémicas, durante estos afos la Iglesia
catdlica se vio sumida en una profunda crisis a causa de las practicas corruptas
de sus miembros, las cuales incluian la simonia , la venta de indulgencias para
financiar la construccion de la basilica de San Pedro, la elevacion abrupta de los
impuestos eclesiales para financiar su costoso estilo de vida, etcétera. Todo esto
ocasiond un profundo disgusto en los diversos Estados europeos que apenas se
estaban formando.

Ante este panorama, Martin Lutero, un te6logo y monje agustino nacido en Alemania
en 1483, realiz6 una profunda y aguda critica a las préacticas de la Iglesia. En 1510,
Lutero viajo a Roma, y conocio los excesos de los jerarcas de la Iglesia, asi como
las malas costumbres disolutas de los fieles y la vida llena de corrupcion de en esta
ciudad.
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El 15 de octubre de 1517, Lutero acudio a las puertas de la ilglesia de Wittenberg y
pegd ahi su famoso documento “95 tesis de las indulgencias”, en el cual criticaba la
venta de los bienes espirituales, y la corrupcion interna de la liglesia de Roma. Con ésta
y otras acciones, Lutero pretendia acabar con los males del catolicismo, y entablar un
diadlogo con los obispos de Europa, cosa que no ocurrid como él lo habia planeado. En
poco tiempo, el pensamiento de Lutero fue volviéndose mas radical, y sus criticas a la
Iglesia, mas profundas. Llego a cuestionar la autoridad del Papa en asuntos religiosos
y politicos, afirmé que la Iglesia no debia ser mediadora entre Dios y los hombres, pues
no tenia autoridad para interpretar la Biblia, ya que este trabajo debia ser realizado por
cada uno de los fieles segun su conciencia. Los altos jerarcas de la Iglesia rechazaron
los pensamientos de Lutero y lo obligaron a retractarse de sus famosas tesis. Al negar-
se a esto, Lutero fue expulsado de la Iglesia por el papa Ledn X, pero fue apoyado y
acogido por los principes alemanes, los cuales rechazaron también el poder del Papa,
se negaron a seguir sus mandatos y pagar impuestos a Roma, como lo habian hecho
hasta entonces. En muy poco tiempo, las ideas de Lutero se extendieron a toda Europa
con gran éxito y aceptacion, de manera que incluso fundo su propia Iglesia. A partir de
ese entonces, a todos los seguidores del pensamiento luterano se les llamo “protestan-
tes”, en contraste con los “catdlicos” que siguen las ensefianzas y mandatos del Papa
de Roma.
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Actividad de aprendizaje 5

La reforma llevada a cabo por Lutero ha sido uno de los acontecimientos mas
relevantes de la historia de la humanidad, cuyas repercusiones siguen teniendo eco
hasta nuestros dias. Uno de los cambios que vinieron con la reforma protestante
fue un movimiento artistico renovado que rechazaba las imagenes religiosas por
considerarlas idolatricas y creer que era un “peligro” tomarlas como sagradas en si
mismas. De esta manera, el arte religioso casi desaparece y los artistas protestantes
se empiezan a dedicar a pintar paisajes, naturaleza muerta, retratos y la belleza de la
naturaleza en general. Otro cambio crucial fue el rechazo a la autoridad de la Iglesia
y a toda jerarquia religiosa, de modo que se propicié un cambio social evidente en
esos dias. Contesta las siguientes preguntas trabajando con una pareja.

1. ¢Por qué piensas que estos cambios siguen teniendo eco en nuestros dias?

2. ¢Cudles crees que podrian ser algunas otras de esas repercusiones que trajo
consigo el cisma luterano?

119



120

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
a los problemas de la modernidad

Sabias que...

La Iglesia catélica reacciond ante la Reforma protestante
con un movimiento llamado contrarreforma. Esta respuesta
se formalizo durante el Concilio de Trento en 1545. En el se
reivindicaron los santos, la misa, se acentuo la importancia
de la Iglesia como mediadora entre Dios y el hombre, el
sacramento de la confesion y la importancia de las obras
humanas, ademas de la fe.

Aprende mas

Revolucidon cientifica y origenes del pensamiento
politico moderno

Otra de las revoluciones de la época fue, por
supuesto, la cientifica. Es el tiempo en que Galileo
Galilei (1564-1642) perfecciona el telescopio y, con
él, hace algunos descubrimientos que terminaron
con el modo de ver el Universo que habia sido
predominante desde Aristoteles y a lo largo de
toda la Edad Media. Galileo no solo sostuvo la
conocida polémica sobre el heliocentrismo (el
hecho de que la Tierra gira alrededor del Sol y no al
revés, como se creia), sino que demostrd también
que la Luna esta hecha de la misma materia que
la Tierra (observando sus crateres, montafias Yy,
mesetas, con el telescopio) y con esto rompi6 con
principios de la Fisica aristotélica; aportdé también
en la comprension del movimiento y es considerado
el padre de la Fisica moderna. En el debate con
los tedlogos sobre el heliocentrismo, su postura & 4 '
aunque tenia algunos problemas argumentativos Nicolas Copémico
fue clave para la defensa de lo que ya Copérnico

habia propuesto y para complementar el modelo

matematico del Sistema Solar que desarroll6 Kepler.
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Actividad de aprendizaje 6

La revolucion cientifica que vino con el perfeccionamiento del telescopio y el desta-
pe de la astronomia, provoco una revolucion teoldgica muy importante, pues cambio
el modo en que los hombres se imaginaron el Universo y el modo en que plantearon
su relacion con la divinidad.

Con esto en mente, elabora una linea del tiempo en la que puedas distinguir como
fue la relacién de los hombres con lo divino desde la época prehispanica o desde la
perspectiva de la antigua China hasta los dias en que vivieron Copérnico o Kepler.

Sabias que...

El interés que tenia Galileo por la experimentacion y la
medicidn del tiempo hicieron que intuyera las propiedades del
péndulo para hacer un reloj, aunque no llegé a construirlo, lo
imagino viendo como oscilaba una lampara durante la misa
a la que asistia regularmente. Lo que si utiliz6 como reloj
fue su propio corazoén, consiguiendo medir el movimiento con
sus propios latidos.

Dado que nuestro tema no es la Fisica o la Astronomia, no profundizaremos en es-
tos avances; por el momento sélo nos interesa subrayar que ellos transformaron la
idea misma de ciencia, que ya no sera el conocimiento especulativo que se pensa-
ba en la época de Platdn o Aristoteles o en el medievo, sino un saber experimental
y matematico. Fue Galileo quien dijo que el libro de la naturaleza esta escrito en
caracteres matematicos, y esto ha definido el método cientifico experimental hasta
el dia de hoy. Si a ello agregamos los descubrimientos geograficos (como el del
continente americano), entenderemos que los fildsofos renacentistas tenian todo un
nuevo panorama que hacia falta explicar reflexivamente.

Uno de los primeros en hacerlo fue el londinense Francis Bacon (1561 — 1626). Ba-
con se dio cuenta de que la Logica aristotélica era un buen instrumento para orga-
nizar lo que ya se sabia, pero no para el descubrimiento de nuevos conocimientos
como los que estaban surgiendo en su contexto.
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La Nueva Atlantida de Bacon es una utopia cientifica y tecnolégica que anuncio el
rumbo que tomaria la historia de los siglos siguientes.

Y ya que hablamos de utopias, abordemos ahora la politica del Renacimiento. Y es
gue en esta época es cuando se inventd este género de relatos llamado “utopias”,
gue describen ciudades ideales. No pocas veces las utopias, a la vez que narracio-
nes de ficcion, eran duras criticas a algun régimen politico: al decir como podria ser
una comunidad perfecta, se cuestionaba la legitimidad de las autoridades de hecho
y el modo real de organizar la vida en comun. La palabra la usé por primera vez
Tomas Moro (1478-1535). Su Utopia es un lugar donde no hay propiedad privada y
se vive de modo austero, sin aprecio del oro o de la plata, con ciudadanos educa-
dos todos en las humanidades y con un comportamiento virtuoso; los trabajos se
comparten y distribuyen justamente, como las riquezas, y todos contribuyen a una
sencilla felicidad comun. En Utopia no hay persecuciones religiosas, pues prima la
tolerancia, y no hay guerras mas que en caso de algun conflicto justo para defender
a alguna comunidad aliada.

La realidad en la que vivia el autor, sin embargo, era mucho menos favorable que
la de su obra. La autonomia e integridad personal de Moro se prob6 cuando su rey,
Enrique VIII, le condend a muerte por negarse a apoyarle en su movimiento antipa-
pista para divorciarse de Catalina de Aragon.

Ademas de las utopias ya comentadas de Moro y de Bacon, existi6 otra destacada:
la de Tomasso de Campanella (1568-1639), titulada La ciudad del sol. En ese relato
puede verse como en el Renacimiento —igual que en el arte— la filosofia revivio ideas
de la Grecia clasica. Campanella recoge ideas de Platon y propone una republica
filosofica donde el gobernante es Hoh, “el metafisico”, se atiende a los dictados de
los astrologos y, al mismo tiempo, se mezcla todo esto con ideas cristianas y orien-
tales, por un lado, y se proponen progresos tecnoldgicos, por otro. En La Ciudad del
sol, como en la Utopia de Moro, no hay propiedad privada.

Toda esta innovadora reflexion politica del Renacimiento tendria influencias en di-
versos movimientos posteriores. Pero también la tendria una variante mas pragma-
ticay avasalladora: la de la estrategia politica de Nicolas Maquiavelo (1469-1527),
autor de El principe. Diplomético, funcionario publico y consejero de la Corte de Flo-
rencia, Maquiavelo escribe su tratado proponiendo una autoridad fuerte y eficiente
para la unificacion de Italia. Aunque se le atribuye una postura dictatorial en la que
el fin politico justificaria cualquier medio inmoral o absolutista, lo cierto es que Ma-
quiavelo penso en esa autoridad fortalecida s6lo como un medio para estabilizar y
modernizar la politica de su patria. Aungue el pensamiento “maquiavélico” paso a la
historia como sinénimo de un cierto realismo algo cinico, y ante todo instrumental y
estratégico en politica, lo cierto es que este autor anticipé en buena medida la direc-
cion gque la Filosofia y el analisis politico tomarian en siglos posteriores.
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Actividad de aprendizaje 7

Analiza alguno de los conflictos bélicos que actualmente suceden en el mundo y
reflexiona sobre la influencia de Maquiavelo en |la toma de decisiones de los paises
involucrados. Haz una presentacion donde expliques a tus compafieros la vigencia
de este pensador.

El Renacimiento dio paso a la modernidad filosdfica. Para ello, es clave comprender
cémo en estos siglos se desplazé el interés, que en la Edad Media se concentraba
en Dios, hacia el hombre. Por ello el Renacimiento fue antropocéntrico. En una mez-
cla de ideas cristianas —como la idea de dignidad humana- e influencias clasicas,
los pensadores renacentistas ofrecieron una nueva vision del ser humano como
microcosmos, como un ser en el que se reunen las fuerzas de la naturaleza y la
dimension de la vida animal con las alturas de la libertad y la espiritualidad. El ser
humano resume toda la creacion, es un ser intermedio entre las bestias y los ange-
les, y en ello reside su valor. Esta idea la desarroll6 sobre todo Pico de la Mirandolla
(1463-1494) en su hermoso Discurso sobre la dignidad del hombre.
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Actividad de aprendizaje 8

Completa el siguiente cuadro con las caracteristicas principales de estos periiodos
histéricos para reforzar tu aprendizaje:

Edad Media Renacimiento

Epoca teocéntrica.

La gran mayoria de los europeos
son catolicos.

La mayoria de las personas tiene
la esperanza puesta en el méas
alla.

Predomina el uso del latin y
se producen mas comentarios
filoséficos a los textos que textos
nuevos.

Epoca antropocéntrica.

La reforma luterana y la contra-
rreforma catdlica modifican las
creencias profundas de la pobla-
cion europea.

Las personas se preocupan por
cultivar sus mentes y su cuerpo,
ya no tienen solamente puesta la
mirada solo en la divinidad.

Se rescatan los clasicos de la cul-

tura griega y latina. Los autores
empiezan a escribir en sus pro-
pias lenguas y a producir textos
originales.

Aprende mas

Descartes, el racionalismo y el empirismo

La filosofia moderna, propiamente dicha, empieza con René Descartes (1596-1650).
Descartes fue un gran fildsofo, matematico, gedmetra, fisidlogo, entre otras cosas.
Ante el desconcierto de su época (generado, tanto por las revoluciones cientificas
y espirituales del Renacimiento, como por cierta confusion filosofica que hizo revivir
el escepticismo), Descartes se propuso fundar de nuevo, de cero, el conocimiento
filosofico. El pensaba que si lograba basar los argumentos filoséficos en principios
claros e indudables, como se hace en los sistemas matematicos con los axiomas,
podria poner fin a las discusiones filosoficas interminables. Lo dificil era encontrar
dichos principios.
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La idea genial de Descartes fue usar la propia estrategia de los escépticos en su
contra: fue asi como propuso la duda metodica. Penso que si podia dudar de todo
lo que ya dudaban los escépticos (de lo que nos han ensefiado, que podria ser
todo falso; de si nuestros sentidos son fiables, si no sera todo el mundo mas que
un suefio...) e incluso exagerar aun mas la duda (por eso le llama duda hiperbdlica,
es decir, exagerada), podria topar finalmente con algo indudable por completo. Si
hallaba ese algo indudable, he ahi el principio, la piedra de toque, sobre el cual
construir el sistema del conocimiento.

¢, Pero qué podria ser ese algo que resiste a toda duda? Descartes crey6 encontrarlo
de esta manera: si dudo, es que pienso, y Si pienso, luego existo (cogito, ergo sum).
Esto no puede negarse. Pongamos un ejemplo, la frase “la pared es blanca” puede
ser falsa (quizé soy dalténico, quiza estoy alucinando y no existe la pared...). En
cambio, si “pienso que la pared es blanca”, la pared podra no existir, pero es un
hecho que pienso, pues incluso para estar equivocado hay que pensar. Ahora, Si
pienso, existo como una cosa que piensa. Eso, sostiene Descartes, es indudable.
He ahi el principio de su propuesta y de toda la filosofia moderna.

(5]

Sabias que...

Muchos anos después de que viviera Descartes, el fildésofo Edmund Husserl
(1859-1938) se inspird en sus ideas para desarrollar un modo original de
hacer filosofia llamado fenomenologia. A partir de la idea cartesiana de que la
certeza del “yo pienso” fundamenta todo conocimiento, La palabra “fendmeno”
no significa, como ocurria en Kant, lo que conocemos del mundo como algo
distinto de la cosa en si o de la realidad de ese mismo mundo. Por el contrario,
para Husserl y sus seguidores, el fenbmeno es la manifestacion misma del
ser (no su encubrimiento), tal como éste se entrega a la consciencia que lo
conoce. Curiosamente, sin embargo, para que el ser se conozca tal como
es en su inmediatez hace falta un método, que es precisamente el método
fenomenoldgico.Husserl escribié unas Meditaciones cartesianas (1931) y
buscara también un método que asegure el conocimiento, pero a diferencia
del padre de la filosofia moderna, el fenomendlogo relacionara todo acto de la
conciencia -como el “pienso”- con un objeto -es decir, si pienso, ¢,qué pienso?
porque siempre que se piensa se piensa en algo. Asi, Husserl hablara de
la intencionalidad, como esa caracteristica del pensamiento y de todos los
actos mentales de referirse a otra cosa (lo pensado) y asi, de salir de si,
de no quedarse atrapado en sus propias representaciones sino alcanzar la
realidad y su esencia de un modo mas transparente.
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René Descartes
(1596 - 1650)

Actividad de aprendizaje 9
Elabora un diagrama de flujo en el que quede expresado el método cartesiano.

Evidentemente, de un principio tan abstracto como el de “pienso, luego existo”, es
muy dificil derivar todo el conocimiento de la humanidad. Descartes tiene que echar
mano de otras fuentes de certeza. Es por eso que demuestra la existencia de Dios
(usando un argumento muy parecido al ontolégico de San Anselmo que ya hemos
estudiado), y después, confiando en la bondad de Dios, confia también en algunas
ideas basicas que él llama “claras y distintas”, que ademas Dios ha grabado en
nuestras almas desde antes de nacer (ideas innatas) y que le permiten construir,
ahora si, los principios basicos de las ciencias.

Esta propuesta de Descartes es muy distinta a la filosofia anterior. Como puedes
notar, la filosofia griega, por ejemplo, partia en general de la experiencia. Descar-
tes, y siguiéndole, buena parte del pensamiento moderno, partirh més bien de este
principio del cogito y procedera de modo deductivo a partir de él. Ello le generara
algunos problemas; por ejemplo, el problema de cédmo explicar que el alma y el
cuerpo se comuniquen entre si, pues partiendo de sus definiciones la primera es
una “cosa que piensa” (res cogitans) y el segundo es sdlo algo que ocupa un lugar
en el espacio (res extensa) y no es claro como el pensamiento podria afectar a una
cosa extensa y material, o viceversa.

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
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Sin embargo, la Modernidad sera cartesiana. En especifico, la corriente filosofica
llamada “racionalismo” seguird los pasos de Descartes. Esta escuela partira de al-
gunas ideas innatas basicas —que, como hemos dicho, no dependen de la expe-
riencia, sino que se tendrian ya como una especie de contenido “pre-grabado” en el
alma humana- para desarrollar sofisticados modelos explicativos del mundo, la na-
turaleza y hasta de la ética y los asuntos humanos. Como Descartes, los racionalis-
tas tuvieron el problema de explicar cdmo el alma y el cuerpo pueden comunicarse
entre si (mismo que fue llamado “problema de la comunicacion de las sustancias”).

Los racionalistas ofrecieron respuestas diversas. Por ejemplo, el sacerdote N. Ma-
lebranche (1638-1715) propuso que, en realidad, alma y cuerpo no se relacionan
entre si, sino que ambos son movidos por Dios de modo sincronizado. Esta teoria
fue llamada “ocasionalismo”. El gran matematico, cientifico, diploméatico y filésofo
G. W. Leibniz (1646-1716), por su parte, afirm6 que Dios no necesita estar sincro-
nizando constantemente al alma y al cuerpo, pues como un buen relojero, puede
“programarlos” desde un inicio para que actien siempre al unisono. A esta teoria se
le llamé “armonia preestablecida”. La solucién mas extrema la propuso el pensador
judio Baruch Spinoza (1632-1677), que, por varios motivos teéricos, sostuvo una
postura panteista (es decir, una postura en la que el mundo y Dios se identifican ple-
namente; no hay diferencia entre la naturaleza y Dios). En Spinoza no hay problema
de la comunicacién de la sustancia porque solo hay una sustancia: Dios mismo o el
mundo, y todos nosotros, almas, cuerpos, vivientes, cosas, somos sélo modos de
esa sustancia infinita que se despliega con sus atributos espirituales y materiales.
Como imaginaras, ademas de los problemas y persecuciones religiosas que esto
le atrajo a Spinoza, se trata de una teoria en la que temas como la libertad humana
resultan muy dificil de articular.

También es problematico el punto de partida mismo del racionalismo: las ideas inna-
tas. ¢ En realidad las tenemos? ¢ No decia mas bien la escuela aristotélica que todo
nuestro conocimiento pasa necesariamente por los sentidos? Con esta inquietud
surgio otra gran corriente de pensamiento postcartesiano, que crecio sobre todo en
Gran Bretafia: el empirismo. La palabra empeiria en griego significa experiencia: y
es que lo comun a todos los empiristas es negar la existencia de las ideas innatas y
sostener que todas nuestras ideas se construyen a partir de las sensaciones. Como
ya puedes inferir, la influencia de Ockham y de Bacon esta presente también en este
modo de filosofar.

Las principales figuras del empirismo fueron Thomas Hobbes, John Locke (1632-
1704), George Berkeley (1685-1753) y David Hume (1711-1776). Entre ellos hay
diferencias relevantes. Thomas Hobbes fue un fildsofo inglés que inaugura la fi-
losofia politica moderna. Tuvo la mala suerte de vivir en carne propia la discordia
de la sociedad de su tiempo. Imaginate que dice que el miedo naci6 con él. Asi las
cosas, Hobbes pens6 que lo peor que le podia ocurrir a una sociedad era vivir en la
anarquia.
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Actividad de aprendizaje 10

Imagina una sociedad anarquica, sin reglas. ¢, Como seria? Haz una lista de sus ca-
racteristicas y problemas posibles, por ejemplo ¢ crees que seria violenta? O ¢ .crees
gue las personas se ayudarian entre si y se harian el bien unos a otros? Después
escribe un ensayo literario basandote en estas ideas.

Thomas Hobbes
(1588-1679)

Hobbes se pregunté como podian vivir bien los hombres en sociedad, es decir,
como podian estar juntos sin discordia, si los hombres eran egoistas por naturaleza.
Siendo semejantes, todos queremos las mismas cosas y luchamos por ellas aulin
a costa de los demas, ¢como entonces podemos vivir juntos en paz? Su solucién
fue pensar en evitar la anarquia y los conflictos a través de un contrato en el que los
miembros de la comunidad cedieran el poder a una autoridad. Esto es comprensible
porque fue después de toda una década de guerra civil que Hobbes pensé y repen-
s0 las ideas que escribio en el Leviatan (1651). Ideas como las siguientes:

* El hombre es un ser pasional.

* Los hombres se atacan con tal de lograr un beneficio propio.

» Laigualdad entre los hombres produce conflictos (por competencia, descon-
fianza y deseos de gloria).

» Laguerra de todos contra todos en las que viven las sociedades sin autoridad
generan miedo e inseguridad a los hombres.
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Resumiendo, podemos decir que Hobbes imagina el estado “de naturaleza”, es decir,
previo al establecimiento de un contrato, o una comunidad civil, como un estado de
egoismo y caos. Por eso, abandonando el discurso clasico de los ideales morales,
Hobbes apuesta por un Estado autoritario, fuerte, que modere el comportamiento
humano y evite que los hombres se involucren en conflictos constantes, pues él
cree que “el hombre es el lobo del hombre”.

Mucho mas optimista que Hobbes, es Locke. Conocido como el padre del liberalismo,
Locke considera que las personas no tienen por qué estar en conflicto todo el
tiempo e imagina un estado de naturaleza en el que las personas se encuentran
en paz normalmente, asi el Estado debe intervenir solamente en caso de conflicto
para garantizar la existencia de un arbitro imparcial, pero no es necesario que se
convierta en un Estado absolutista al modo del Estado hobbesiano. Para Locke, no
se vale tener cualquier gobierno, sino sélo aquel legitimo y deseable para el bien
de los gobernados, es decir, se busca un gobierno legitimo para que la sociedad
funcione mejor de lo que podria funcionar sin éste, pero no como Unico recurso para
gue pueda hacerlo.

d

ol Actividad de aprendizaje 11

¢ Has pensado que no todo conflicto es malo? ;Qué no siempre hay que rechazar
el desacuerdo? Las sociedades democraticas valoran el desacuerdo, justamente
porque distinguen el conflicto positivo del negativo. Es decir, aquel del que algo
podemos aprender, del puramente destructivo. Elaboren un mapa mental en el que
representen el valor del conflicto positivo en la comunicacién humana y otro en el
que representen el modo en que nos afectan los conflictos de los que no podemos
obtener ningun beneficio o aprendizaje.

Locke es un autor muy moderado, importante en la
historia del liberalismo anglosajon, que defendid
la libertad de opinién y de creencias (en su famosa
Carta sobre la tolerancia) y que, en su teoria de las
ideas, sugirié que las sensaciones se asocian unas
con otras para generar ideas (“ideas de sensacion”),
sobre las cuales se puede reflexionar para generar
otras mas (“ideas de reflexion”). Con estas ultimas,
Locke no se aleja tan radicalmente de las propues-
tas metafisicas de filosofias anteriores.

John Locke
(1632-1704)
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Actividad de aprendizaje 12

Pon a dialogar a Hobbes y a Locke. Formen parejas, uno de ustedes representara a
Hobbes y el otro a Locke, dialoguen entre si para responder las siguientes pregun-
tas a partir del pensamiento del autor que les toco actuar.

1. ¢Cdomo es el ser humano que imaginas en el estado de naturaleza, previo a
la instauracion del Estado?

2. ¢Por gué se necesita una autoridad?

3. ¢Se vale tener cualquier tipo de gobierno, a toda costa?

Dejemos ahora la politica por un momento, para explicar otras cuestiones relevan-
tes provenientes del empirismo, ya no en Hobbes y Locke, sino en otro autor muy
relevante por ser el empirista que lleva hasta los extremos esta postura. Después de
David Hume, es imposible ser més relativista. Ya no cuenta con los supuestos cor-
poreistas presentes en Hobbes, ni con el componente racionalista cartesiano que
conservaba Locke. Hay que decir pues, que, entre los empiristas britanicos, Hume
es el mas radical y destructor. A partir de la negacién de las ideas innatas, Hume
propone que las ideas abstractas no remiten en Ultima instancia a nada. Incluso
ideas tan importantes para la ciencia y la Filosofia como la causalidad, no respon-
den sino a costumbres de nuestra mente (nos habituamos a ver que una cosa ocu-
rre antes y otra después, las asociamos y decimos que una es causa Yy otra efecto,
sin poder dar cuenta realmente de una relacion necesaria). Tampoco ideas como la
de sustancia o la de identidad tienen un correlato firme. Hume sugiere, por ejemplo,
gue si todo cambia en un ser humano (su cuerpo, sus ideas, sus relaciones), decir
gque esa persona tiene un “yo” que es siempre el mismo a través de los cambios
no es sino una costumbre infundada. ElI empirismo radical lo lleva a ser, en ultima
instancia, una suerte de escéptico.

Muy distinto al empirismo de Hume es el empirismo del obispo Berkeley. Curiosa-
mente, lo que sucede en su filosofia es que la insistencia en la experiencia sensible
lo lleva a afirmar la realidad unica del espiritu. Si la base es la experiencia, propo-
ne Berkeley, hay que ser conscientes de que la percepcion sensible es un acto de
nuestro espiritu; sin ese acto nada seria para nosotros (por eso, para Berkeley, esse
est percipii, es decir, ser es ser percibido). Si para otros empiristas parecia todo
reducirse a materia, Berkeley postula que s6lo conocemos la materia por la percep-
cion, que es un acto del espiritu, por lo que lo seguro es éste Ultimo y no la primera.
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Aprende mas

La Ilustracion

La llustracion: Los siglos XVII y XVIII presenciaron un gran movimiento cultural
gue implicé grandes cambios en toda Europa, y por extension, después en otros
continentes. Se derrumbd lo que se conocia como “antiguo régimen” (el orden
social medieval, fundado sobre los dos pilares de la Iglesia y un Estado monarquico-
hereditario, muy estratificado y en el que muy pocos tenian acceso a la cienciay a
la participacion politica), en nombre de un nuevo orden de cosas.

Se le llamé a dicho movimiento “llustracion” o “lluminismo” porque fue en nombre
de la “luz” de la razén que se desecharon los prejuicios anteriores; se busco el
acceso de todos al conocimiento (fue en la llustracion cuando surgi6 el proyecto de
la Enciclopedia, justamente con ese propdsito) y se defendié el valor de la igualdad
de todos los ciudadanos ante la ley. La llustracion fue distinta en cada pais europeo
(en Inglaterra, por ejemplo, fue mas bien cientifica; en Alemania fue filoso6fica y no
desligada de cierta forma de teologia, en Francia fue politica y desembocé en la
Revoluciéon de 1789), pero sin duda tuvo este factor comun de la confianza en la
razén, en el progreso y el replanteamiento de lo politico cara al ciudadano. El siglo
XVIII fue de hecho llamado “Siglo de las Luces”. Algunos filésofos de este periodo
son: John Locke, Jean J. Rousseau, Adam Smith, Hume y Kant.

Fue el gran Immanuel el fildsofo mas destacado de la llustracion, y en general de la
filosofia moderna. Fue este pensador quien, en un breve articulo titulado Respuesta
ala pregunta: ;qué es la llustracion? establecié como lema del movimiento ilustrado
la frase latina: Sapere aude! que significa jatrévete a saber! Su idea era que el
espiritu de la llustracion consistia precisamente en que la Humanidad estaba, al
fin, llegando a la madurez de usar su propio entendimiento y no dejarse llevar por
prejuicios o por instancias que pretendieran guiarla como se conduce a un nifio
pequefo. La razon humana estaba madurando para avanzar por si misma, pensaba
Kant.

La filosofia de Kant (llamada “idealismo critico”, primer paso de la gran corriente de
pensamiento del idealismo aleman) es parte de ese espiritu ilustrado. En la madurez
de la razon, pensaba el profesor prusiano, existe una tarea critica: la propia razén
debe establecer sus alcances y sus limites, debe juzgarse a si misma. Por eso las
tres grandes obras de Kant son proyectos criticos, como mas adelante veremos con
detalle.
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Sabias que...

Jean Jacques Rousseau, famoso exponente de la ilustracion
francesa, escribio una obra llamada Emilio (de la Educacion),
en el que propone que es la sociedad lo que corrompe a los
hombres, pues son buenos y puros en estado salvaje.

Aprende mas

Kant y los inicios del idealismo

Como viste lineas antes, racionalismo y empirismo fueron filosofias opuestas. La
disputa sobre la existencia o inexistencia de ideas innatas fue la clave. Hacia falta
una postura de sintesis. Esta se hall6 en el mas grande filésofo de la Modernidad, el
prusiano Immanuel Kant (1724 d.C. — 1804 d.C.). Nacido en la ciudad de Konigsberg,
Kant fue uno de los primeros entre los grandes pensadores que vivio toda su vida
como profesor universitario de Filosofia. Sus obras principales las escribié en una
edad ya madura, y en ellas se reflejan pensamientos que le acompanaron desde la
juventud y que habrian de revolucionar una vez mas el panorama intelectual. Sus
libros principales son las tres célebres “criticas”: la Critica de la razén pura (con dos
ediciones: 1781 y 1787), la Critica de la razon practica (1788) y la Critica del juicio
(1790).

Para Kant, la filosofia puede resumirse en tres preguntas: ¢ qué puedo saber?, ;qué
debo hacer? y, si hago lo que debo hacer, ¢,qué me es liicito esperar? Estas tres
preguntas, dice el mismo pensador, se pueden resumir en una sola: ¢qué es el
hombre?

La primera cuestién -—la del conocimiento— es donde se juega la disputa entre
racionalismo y empirismo, sobre las ideas innatas. Kant afirmara, al inicio de la
Critica de la razén pura, que “Todo conocimiento empieza con la experiencia, pero
no todo conocimiento proviene de la experiencia”. Como puede verse, con la primera
parte de la frase rechaza las ideas innatas, en contra de los racionalistas, pero con
la segunda mitad de la frase también se distancia de los empiristas.
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¢,Como puede ser que todo conocimiento empiece con la experiencia, pero no
provenga de ella? Kant explica que, en realidad, la experiencia ofrece el material
del saber, pero no su forma: la forma la pone el sujeto que conoce. Esta idea es lo
gue €l mismo denominara una “revolucion copernicana”’, pues asi como antes de
Copérnico se pensaba que el sol giraba alrededor de la Tierra, siendo al revés, antes
de Kant se pensaba que el conocimiento giraba alrededor del objeto conocido; con
Kant, ahora giraréa en torno del sujeto cognoscente.

¢, Como pone el sujeto la “forma” al conocimiento? Kant empieza con lo mas basico
del conocimiento sensible. Para percibir un objeto, debemos hacerlo en el tiempo y
en el espacio. ¢ Eso significa que las cosas son espacio-temporales? No, dira Kant,
sélo significa que asi es nuestro modo de percibirlas. Como puedes ver, espacio y
tiempo son moldes en los que el sujeto ordena su experiencia, y, por lo tanto, no son
parte de la misma. Kant les llama “formas puras de la intuicion”.

Ahora, a nivel intelectual, también es nuestra mente la que pone forma a los
conocimientos; también hay “moldes” a los cuales se ajusta lo que proviene de la
experiencia, estructuras puras que orientan toda la actividad cognoscitiva del sujeto,
a las cuales Kant les llama (usando un término que proviene de Aristoteles, pero
gue evidentemente tiene otro sentido) “categorias del entendimiento”. Asi, eso que
Hume criticaba como inexistente o como mera costumbre, Kant lo reubica como
condiciones irrebasables del conocimiento intelectual: la de causalidad es una
categoria, la de sustancia también, etcétera. Las categorias sintetizan y ordenan lo
ofrecido por la experiencia, dandole la universalidad y la necesidad que requiere la
ciencia.

Hay, sin embargo, dos costos claros en la solucién kantiana. Uno de ellos es que,
si el sujeto pone la forma del conocimiento, ésta no sera nunca la de la cosa en
si misma. Es decir, no conocemos lo que las cosas son en si (lo que Kant llama
“noumeno”), sino lo que son para nosotros, los seres racionales, dotados de una
estructura comun y fija de formas de la sensibilidad y categorias del entendimiento,
estructura que es del sujeto y no de la realidad en si. A esto que conocemos
habiéndolo construido nosotros mismos con las condiciones de nuestra subjetividad
se le llama “fenémenos”. En Kant, en Ultima instancia, conocemos tedricamente las
cosas so0lo como fendmenos, nunca como noumenos.
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Actividad de aprendizaje 13

Imagina que no eres un ser humano, sino una mosca, un camaleon, un aguila o
una hormiga. ¢ Crees que percibirias la realidad del mismo modo en que la percibes
como ser humano? ¢ Piensas que conocemos la realidad “tal como es” o la conoce-
mos “tal como podemos conocerla siendo seres humanos”? Presenta tu reflexion
a tus compaferos bajo alguna forma de representacion artistica y explicala en ple-
naria.

El segundo costo es que, sin en el planteamiento de Kant, conocer es siempre sin-
tetizar lo que ofrece la experiencia con las formas de nuestras mentes, entonces no
podemos conocer aquellas cosas que (como Dios, el alma o la libertad), no ofrecen
ninguna experiencia sensible alguna. Por eso, para Kant, la Metafisica que estudia
dichas realidades trascendentes no es posible como ciencia. Notemos sin embargo,
que Kant no esta afirmando que no haya Dios o que la libertad sea una ilusion; lo
gue sostiene es que de esas realidades no se puede hacer ciencia tedrica como se
hace de los objetos de la Fisica o la Matemética. ¢ Cémo puede entonces acceder-
se a temas como Dios o la inmortalidad? Kant propondra que ello es posible en el
segundo uso de la razon (y tema de la segunda Critica): en el &mbito practico.

Justamente al darse cuenta de los limites para conocer, el hombre se puede aso-
mar a dichas realidades trascendentes. En la critica de la razén préactica, la razon
se piensa a si misma como libre en un mundo inteligible, no traspasa los limites que
ella misma se ha impuesto en el mundo sensible. Como lo afirma Kant: “El mundo
inteligible no es méas que un punto de vista que la razén se ve forzada a tomar fuera
de los fendmenos”. Podemos decir que la razén en lo practico se ocupa del sujeto,
ese es el modo en que conociendo lo mas inmanente, nos encontramos con lo tras-
cendente.

El conocimiento del ser humano es, pues, fundamental para Kant. Y el hombre es
considerado como libre y autbnomo.

La filosofia de la libertad es piedra angular en la filosofia kantiana porque concibe
al hombre, mas alla de un simple animal racional, como animal esencialmente libre.
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Actividad de aprendizaje 14

Trabajen en parejas. Entrevisten a familiares y amigos acerca de lo que piensan que
es la libertad, en qué consiste y para qué somos libres las personas. Compartan sus
encuestas en grupo y trabajen en una definicibn comun que resuma el espiritu de
las respuestas mas usuales.
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Immanuel Kant
(1724-1804)

Pero, ¢como se puede ser libre para Kant?, ;en qué consiste ser libre? El fildsofo
aleman piensa que, si seguimos nuestro egoismo, nuestras propias inclinaciones no
estamos siendo libres; en cambio, lo somos si actuamos por pura buena voluntad,
con una intencion pura y sin pensar solamente en nuestros propios beneficios. Este
es el modo en que seamos seremos libres y no esclavos de nuestras pasiones,
apetitos o inclinaciones.

Por eso es tan importante pensar en el motivo de lo que hacemos. Mas alla de pen-
sar en las consecuencias de las acciones, en los resultados o beneficios, vale la
pena pensar en las razones por las cuales actuamos como lo hacemos, o, en otras
palabras, en los motivos o intenciones de nuestras acciones.

Kant piensa que las personas tenemos una tendencia natural a ser egoistas y au-
toengafarnos, que lo mas comun es que pensemos primero en nuestros propios
intereses o beneficios, hacemos lo que hacemos para perseguir nuestros objetivos
personales: buscamos recompensas y evitamos castigos, pero nuestro autor no
considera que estas obras sean buenas, aungque sean convenientes.
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Lo que nos propone es que pensemos si lo que hacemos responde a una bondad
universal (que pudiera pensarse para cualquier hombre en cualquier parte del pla-
neta, desde toda perspectiva y en cualquier momento historico), si es asi, entonces
hay que hacerlo (porque si es bueno, es correcto), si no, hay que rechazar la accion.
Para estar seguros de lo anterior nos proporciona su famoso imperativo categorico
como método para hacer un examen de las intenciones de nuestro accionar. Exami-
nar el motivo es lo fundamental en la ética kantiana.

El imperativo categorico se puede enunciar de las siguientes maneras:

1. Obra de tal manera que la méxima de tu accion pueda convertirse en ley uni-
versal.

2. Obra de tal manera que trates a la humanidad tanto en tu persona como en
la de los demas no solamente como medio sino siempre como fin.

3. Obra de modo tal que puedas considerarte legislador del reino de los fines.
Kant est4 pensando que, si puedes pasar el test del imperativo categorico,
entonces puedes estar seguro de que actias como nos gustaria que cual-
quier hombre o mujer actuara siempre y en todos los casos, sin inclinaciones
egoistas o intereses particulares (sin pensar en la propia conveniencia, pues,
sino en la conveniencia de toda la humanidad, en una ley universal). De modo
gue para saber como actuar, solo hay que aplicar este test o examen y formu-
larnos preguntas como ¢,si hago X podria desear que siempre los hombres
actuaran del mismo modo? Por ejemplo, si pienso decir una mentira a mi
madre, podria preguntarme si es deseable que las personas mientan a sus
madres. Como esto no es asi, es una accion que debe rechazarse. Si no lo
hago, entonces hago lo correcto o, en términos kantianos, “cumplo con mi de-
ber”, porque lo que todos aceptariamos universalmente es que nadie mintiera
a sus madres.

Sin embargo, no basta con cumplir con el deber y ya, para Kant el modo de estar
seguro de actuar por buena voluntad es cumplir con el deber por el deber, es de-
cir, hacerlo incondicionalmente, por las razones o motivaciones correctas. Si yo no
miento a mi madre por miedo a su castigo, no estoy haciéndolo desinteresada e
incondicionalmente (lo que yo quiero no es decirle la verdad a mi madre sino evitar
el regafio), lo mismo que si yo no robo por miedo a ir a la carcel y no por respetar
la propiedad ajena o si yo ayudo a una persona necesitada para recibir el reconoci-
miento de los deméas y que me vean como una “buena persona” en mi comunidad,
y no simplemente por dar la ayuda.
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La ética kantiana es exigente, sin embargo, es una de las aportaciones mas impor-
tantes de este autor y representa un buen recurso para evaluar facilmente nuestras
acciones si es que queremos caminar hacia el progreso moral, también es util para
establecer absolutos morales, normales universales de accion que nos ayuden a
exigir ciertos comportamientos a las personas mas alla de la ley o las constituciones
de los paises. Recordemos, por ejemplo, que la segunda formulacién de su impera-
tivo categorico ha servido para la fundamentacion de los derechos humanos en la
actualidad, en tanto que garantiza tratar a las personas dignamente, siempre y en
todo lugar, prohibe la instrumentalizacion y uso de las personas.

Actividad de aprendizaje 15

Analiza algun pasaje de la historia humana de entre los que te presentamos a con-
tinuacion, aplicAndole el examen del imperativo categorico. Date cuenta de cémo
falla en la consideracion de la persona como fin y no como medio. Comparte tus
reflexiones con tus comparieros.

1.- El holocausto en la Segunda Guerra Mundial (a partir de 1941)
2.- El genocidio de Ruanda (1994)

3.- La matanza de tzotziles en Acteal, Chiapas (1997)

4.- La persecucion de catolicos sirios (2015)

Aprende mas

El idealismo aleman

El pensamiento de Kant tuvo tal importancia para la historia de la Filosofia, que
muchos afios después de su muerte, sus ideas seguian siendo debatidas y
estudiadas por pensadores que se interesaron en los temas de los que Kant habia
hablado en sus textos.

Se llama Idealismo Aleman al periodo que transcurre durante los siglos XVIIl y XIX,
en el cual se discutieron problemas que Kant habia dejado abiertos con su filosofia.
Los representantes mas importantes de esta corriente fueron Johann Gottlieb Fichte,
Freidrich Wilhelm Joseph von Schelling y Georg Wilhelm Friedrich Hegel, aunque
no fueron los unicos.
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Un tema del que se ocuparon estos tres pensadores fue demostrar si existian las
“cosas-en-si”, independientemente del sujeto (o como Kant les llamaba, el noimeno)
0 si mas bien toda la realidad que conocemos es sélo una creacion del pensamiento.
Los idealistas alemanes se preocuparon también por analizar el curso de la historia
humana, para develar si ésta tiene un sentido oculto o no, y el papel de la naturaleza
como principio creador de todo lo que conocemos.

En términos generales, los fildsofos pertenecientes al idealismo aleman tenian
una gran confianza en la razon humana como una herramienta poderosisima para
conocer la realidad en su totalidad. A ellos les interesa analizar la totalidad del
Universo, y no sélo los casos individuales. Ademas de esto, buscaron la conexion
entre el mundo material de la naturaleza, y el mundo del espiritu humano ligado con
la libertad. Tuvieron también, un profundo interés por temas teoldgicos y metafisicos,
al contrario de Kant, quien habia negado la posibilidad de estudiar dicha ciencia.

Fichte fue un discipulo muy talentoso del mismo Kant. Para este pensador, el tema
mas importante de la Filosofia debe ser el Yo, pero no cualquier yo de cualquier
persona, sino unicamente el que es “puro y absoluto”. Fichte no se refiere con esto
a la individualidad de la persona humana, sino a una realidad mucho mas amplia e
inabarcable. Este “Yo0” absoluto es libre, no tiene restricciones, y es el principio por el
cual existen todas las otras cosas del mundo. Fichte es, también, un gran defensor
de la libertad en todas sus expresiones.

Schelling asegura que no hay distincion alguna entre los seres espirituales y los
seres materiales, o, lo que es lo mismo, que el espiritu y la naturaleza son una
misma cosa. Asi, las cosas que solo existen en nuestras ideas tienen el mismo
orden que las cosas que existen de hecho en el mundo material.

Hegel es el representante mas importante del idealismo aleman, y uno de los
fildsofos que ha tenido mas repercusion en la historia de la humanidad, por eso nos
vamos a detener un poco mas en él. Hegel aseguraba que absolutamente todos los
aspectos de la realidad podian ser conocidos por medio de la razon humana y no
so6lo eso, sino que podian ser analizados segun un método y un sistema filosoficos.
Le interesa analizar el funcionamiento del Universo como un todo por medio de
la razon, y estad convencido de que esto se puede lograr si se posee el método
correcto. Su filosofia es completamente racional, y sistematica, es decir, que sigue
un procedimiento y unas reglas especificas para analizar el mundo y llegar a
conclusiones validas. Segun Hegel, la historia de la humanidad no es irracional ni
absurda, sino que tiene un sentido y una direccién ocultas, que puede salir a la luz
gracias a la Filosofia. Hablemos sobre este pensador con mas detalle:
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Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) se conoce como el exponente del
idealismo absoluto. Ya otros autores, como Fichte y Schelling, habian trabajado
con el “giro copernicano” de Kant tratando de explicar todo el conocimiento desde
la prioridad del sujeto, del Yo que piensa, y habian tratado de aclarar sus relaciones
con el mundo mismo de los objetos, tratando de superar algunos problemas que
habia dejado pendientes Kant. Hegel hara la propuesta més radical, pues hablara no
ya de un sujeto individual humano, sino del Espiritu Absoluto como el Gnico sujeto,
que se identifica con el ser mismo y con la Historia misma. En el planteamiento de
Hegel, este Espiritu Absoluto es, ademas del mundo y la Historia, Dios mismo (con lo
cual pareciera que su postura es panteista o al menos, radicalmente espiritualista),
aunque como veremos muchos intérpretes del pensamiento hegeliano lo entendieron
como un ateo encubierto. Quiza la mayor obra de Hegel sea la Fenomenologia
del Espiritu (1807), donde se narra, al modo de una novela o relato de una vida,
cémo el Espiritu Absoluto va avanzando desde los conocimientos mas simples de la
sensibilidad hasta los méas abstractos de la ciencia, la cultura, el arte, la religion...y
finalmente una filosofia donde el Absoluto se hace plenamente autoconsciente (es
decir, alcanza su propio caracter de Absoluto) y todas las aparentes divisiones o
limitantes se superan y reconcilian en un saber infinito. El método para alcanzar
ese saber absoluto es el que Hegel llama “dialéctica”. Se trata de ir superando las
oposiciones que se encuentran en el pensamiento y en la realidad (para Hegel,
pensamiento y realidad se coimplican hasta ser lo mismo) y generar siempre una
nueva postura integradora. Por eso sus momentos son: afirmacion - negacion -
negacion de la negacion; o como se explicaria después: tesis - antitesis - sintesis.

Por supuesto una filosofia tan radicalmente ambiciosa y racionalista como la de
Hegel despertdé muchas reacciones, a favor y en contra. Hubo un “hegelianismo de
derecha” (sobre todo teoldgico) y un “hegelianismo de izquierda”, que en general lo
gue intent6 fue quedarse con el método dialéctico de Hegel y usarlo para explicar la
realidad, pero negando a Dios o cualquier elemento espiritual. Asi fue como utilizo
la filosofia hegeliana el célebre Karl Marx (1818-1883)

L

La familia de Fichte era pobre, por lo que este famoso
pensador tuvo que cuidar ocas para ayudar a resolver las
penurias economicas de su familia.

Sabias que...
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Aprende mas

Hegel y Marx

En la Fenomenologia del Espiritu, que antes hemos mencionado, hay un pasaje muy
famoso donde Hegel explica cémo las relaciones humanas se plantean como una
lucha por el reconocimiento. Es decir, cada ser humano quiere ser reconocido como
tal, como persona, y lo necesita a tal grado que propiamente no sera autoconsciente
como persona si otro ser humano no lo reconoce como una. Ahora, el problema
es que ese otro ser humano también quiere ser reconocido, pero ninguno quiere
reconocer. Por eso se establece una lucha, en la que el ganador seré el “amo” y el
derrotado, el “esclavo”. Por eso a este pasaje se le conoce como la dialéctica del
amo y el esclavo.

La “sintesis” o resolucioén integradora del conflicto es sorpresiva, porque Hegel dice
que el futuro es mas propicio al esclavo que al amo. ¢Como es posible esto, si
parecia que el amo tenia del todo dominado al esclavo y que éste no era mas
gue una cosa, un objeto, un instrumento de aquel? Hegel explica que, a diferencia
del amo, el esclavo frabaja, se relaciona con la naturaleza, aprende de ella, y al
mismo tiempo aprende a reprimir sus deseos y asi se va forjando un caracter y
se va haciendo consciente de sus talentos y capacidades, sin olvidar nunca su
vulnerabilidad y los riesgos que enfrenta. En cambio, el amo se olvida de todo esto;
no trabaja, s6lo consume, y su relacion con la naturaleza esta siempre mediada por
el esclavo, hasta el punto de convertirse en un inatil que ademas olvida su propia
mortalidad.... Es por esto, dice Hegel, que el futuro de la autoconciencia esta en la
conciencia del esclavo.

Ya imaginaras lo importante que es ese pasaje de la dialéctica del amo y el esclavo
para Karl Marx. El nacido en Tréveris fue el gran pensador filosofico-econémico
del socialismo. Marx pensaba que, dado que en la sociedad capitalista existe la
propiedad privada, eso separaba a los seres humanos en dos grandes clases: los
duefios de medios de produccion (fabricas, tierras, materias primas, maquinas...)
también llamados burgueses, y los que no tenian mas que su propia fuerza de
trabajo, llamados proletarios.

Esta division de clases genera enajenaciéon y explotacion, porque los burgueses
nunca pagardn a los proletarios todo lo que éstos producen (los burgueses
precisamente se hacen de capital robando parte de su trabajo a los proletarios; esa
parte es llamada plusvalia).
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Ahora, para Marx, los proletarios estan como el “esclavo” de la dialéctica hegeliana,
llamados a formarse a si mismos, a fortalecerse, y finalmente hacer una revolucion
socialista que lograra abolir la propiedad privada, y asi, en ultima instancia, a llevar
a la Historia a su culminacion, que es la desaparicion de las clases sociales.

¢ Ves como Mar, sin aludir al espiritu absoluto o a Dios, usa el método hegeliano en
su filosofia, que es materialista y atea? Este es un ejemplo de como ideas filoséficas
que pueden parecer muy abstractas o alejadas de la realidad inmediata, de hecho
influyen en ella. Aunque hoy en dia el pensamiento de la izquierda econémica y
politica ha cambiado mucho, nadie negaria lo importante que fue el pensamiento
de Marx para la historia del siglo XX. Y todo eso hubiera sido impensable sin el
idealismo absoluto de Hegel.

Actividad de aprendizaje 16

Analiza el siguiente texto de Los Manuscritos de Economia y Filosofia que escribid
Marx en 1844 y responde ¢Qué quiere decir que los obreros queden relegados a
mercancias?

“Hemos partido de los presupuestos de la Economia Politica. Hemos aceptado su
terminologia y sus leyes. Damos por supuestas la propiedad privada, la separacion
del trabajo, capital y tierra, y la del salario, beneficio del capital y renta de la tierra;
admitamos la division del trabajo, la competencia, el concepto de valor, de cambio,
etc. Con la misma Economia Politica, con sus mismas palabras, hemos demostrado
que el trabajador queda rebajado a mercancia, a la mas miserable de todas las mer-
cancias; que la miseria del obrero esta en razon inversa de la potencia y magnitud
de su produccion; que el resultado necesario de la competencia es la acumulacion
del capital en pocas manos, es decir, la mas terrible reconstitucion de los mono-
polios; que, por ultimo, desaparece la diferencia entre capitalistas y terratenientes,
entre campesino y obrero fabril, y la sociedad toda ha de quedar dividida en las dos
clases de propietarios y obreros desposeidos.”
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Aprende mas

Schopenhauer y la critica al idealismo

Un critico feroz de Hegel fue el genial Arthur Schopenhauer (1788-1860).
Schopenhauer, inspirado por tres grandes influencias (Platon, Kant, y los libros
sagrados de la India conocidos como los Vedas), propuso — a diferencia de su
admirado Kant— que si podemos conocer la “cosa en si”. Pero ello no se logra
mediante una reflexion tedrica, sino mediante una intuicién que proviene del propio
cuerpo. Segun Schopenhauer, tenemos la vivencia de que nuestro propio cuerpo es
un “querer algo”, es decir, es voluntad. Y a partir de eso, podemos descubrir que el
nucleo de todas las cosas del universo es la voluntad misma. Para Schopenhauer,
igual los planetas que se atraen mutuamente con la gravedad, que una planta
cuando busca la luz del sol, que un animal en celo o0 un ser humano ambicionando el
dinero o el poder, todo eso es voluntad. EIl mundo en si mismo es voluntad, y todo lo
demas es sélo una representacion de esa voluntad césmica, ciega, indeterminada
y omnipresente. Por eso el libro clave de Schopenhauer se titula EIl mundo como
voluntad y como representacion (1819).

¢ Puedes ver como la filosofia de Schopenhauer es una respuesta a la de Hegel? Si
en Hegel todo era razén y espiritu, en Schopenhauer todo es en el fondo el efecto de
un deseo irracional que, ademas —a diferencia del saber absoluto hegeliano— nunca
tiene fin, y por eso esta siempre insatisfecho. La vida humana, en el pensamiento
de Schopenhauer,es el peor de los sufrimientos, pues el ser humano es deseo, y
cuando se desea se sufre si no se obtiene lo deseado (la frustracion), pero se sufre
también si se obtiene, pues aburre y decepciona muy pronto (el hastio). Asi, nuestra
existencia es una oscilacion entre la frustraciéon y el hastio, que son dos formas
igualmente terribles del sufrimiento. Por esto a Schopenhauer se le conoce como el
gran pesimista de la historia de la filosofia.

Sin embargo, Schopenhauer piensa que hay una salida (y aqui se ve la influencia
oriental en su filosofia): el ascetismo, es decir, el “ejercicio espiritual” por el cual uno
se va a acostumbrando poco a poco a no desear nada, a anular la voluntad (hacer
ayunos, sacrificios, voto de castidad, abrazar libremente la miseria...). Llegara un
punto en el que se alcance el “nirvana”, es decir, la paz perfecta de no desear nada.
Con esto se apaga el sufrimiento. Schopenhauer es —como Marx, y como después
Nietzsche— ateo, y no cree que en ese ejercicio espiritual se encuentre a Dios. Pero
si se anula la voluntad, y con ella el dolor. Por eso el ascetismo es la Unica salida al
sufrimiento que propone Schopenhauer, y es en realidad una salida hacia la nada.
Este tema de la nada como uUnico desenlace de la vida lo desarrollar4 después
Nietzsche, aunque no estara de acuerdo con Schopenhauer en cuanto al valor del
ascetismo y el sufrimiento.

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
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Aprende mas

Nietzsche y el nihilismo

Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900) es muy bien conocido por sus posiciones
radicales y su brutal oposicion a la tradicion cristiana, al racionalismo moderno y
a los valores predominantes en Occidente. El joven filblogo de Récken admird en
un inicio profundamente a Schopenhauer, pero después se aparto de él. En buena
medida, porque su pensamiento lo llevé a rechazar los valores de la compasion y
el ascetismo que Schopenhauer defendia. Para Nietzsche, esos valores no eran
sino una mentira largamente sostenida: detras de ésos y todos los valores morales,
pensaba él, no habia mas que miedo, orgullo y una cierta mentalidad “de rebafio”
gue en algun momento de la Historia, llevo a los débiles y enfermos a confabularse
e inventar una “moral” que hiciera que los fuertes y poderosos se sintieran culpables
y asi no los aplastaran. Llamo a este conflicto el de una “moral de sefores vs. una
moral de esclavos” (¢.encuentras todavia el eco hegeliano?). Por eso Nietzsche
reprocha a Sdécrates, a Platon y al Cristianismo la sacralizacion de esa moral “de
esclavos” que él ahora quiere destruir, dando paso a la “transvaloracion de todos
los valores “ (poner los valores morales de cabeza, jugar con ellos, construir otros
nuevos y destruirlos de nuevo) y a la llegada del “superhombre” (una nueva especie
de hombre que estaria “mas alla del bien y del mal”, que seria capaz de decirle que
“si” a todo, a la destruccidn, el genocidio, a inventarse incluso nuevas jerarquias de
valores, sin culpa, sin una idea de Dios por encima de él, puesto que en esta vision
“Dios ha muerto, nosotros lo matamos”).

Para Nietzsche, incluso la razén y la busqueda de la verdad son una mentira, pues
detras de Apolo (el dios griego de la racionalidad, la virtud, la armonia, la claridad,
etc.) esta Dionisos (el dios de la embriaguez, la orgia, la pasion); de hecho, Apolo no
seria mas que una mascara de Dionisos, uno mas de sus juegos de ocultamiento.

Otra de las estrategias nietzscheanas para menoscabar la razén y la trascendencia
es la afirmacion de un “eterno retorno”: es decir, la teoria de que este mundo y esta
vida, con cada uno de sus minimos detalles, se repetira unay otra vez, infinitamente.
Para Nletzsche, este circulo endemoniado de la existencia era una manera de
convencer a la gente de dejar de vivir pensando en la trascendencia y que afirmen
la vida “en el instinto y el instante”, pensando que se repetird para siempre y sin
sentido alguno. Por eso Nietzsche es el pensador paradigmatico del nihilismo, es
decir,de la postura filosdéfica y existencial en el que nada tiene sentido. Asi, sélo
gueda “inventarse” el sentido, que es lo que haria el superhombre de la profecia de
Nietzsche: jugar con los pedazos.
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a los problemas de la modernidad

Cierre de bloque lll

En resumen

Con la conquista de las polis (ciudad-Estado) y la formacion de un nuevo Imperio,
surgieron nuevas escuelas de Filosofia, llamadas helenisticas, que se centraron en el
estudio de la ética como una terapia para curar los males del hombre. Las corrientes
mas importantes fueron:

a) Los escépticos, quienes renunciaron a la busqueda de la verdad y anhelaban la
imperturbabilidad absoluta del alma.

b) El estoicismo, que puso el énfasis en la libertad como medio para alcanzar la
virtud

c) El epicureismo, que busca los placeres sencillos que no causan dolor,

d) Los cinicos, quienes regian su comportamiento por la naturaleza, y no por las
leyes de los hombres

e) El neoplatonismo, que retoma las ideas de Platon y las une con un misticismo
espiritual.

Durante la Edad Media, el cristianismo empez6 a tomar mucha fuerza en Europa, y surgio
un interés por acercar los saberes de esta nueva religion con los de la Filosofia. Empezo
asi una época del pensamiento, que tiene entre sus representantes mas importantes
a San Agustin, quien retomé las ideas de Platon para explicar algunas cuestiones de
la fe catdlica; San Anselmo de Canterbury, quien propuso el “argumento ontolégico”
para probar la existencia de Dios, y Santo Tomas de Aquino, que estudio los escritos
de Aristoteles, y aprovecho esta tradicion para argumentar a favor del conocimiento de
Dios, la existencia de los universales en acto y en potencia, etcétera.

La época renacentista comenzé a mediados del siglo XV, y vino acompafada de
grandes cambios politicos, sociales y religiosos, como la Reforma protestante iniciada
por Lutero, y la Revolucién cientifica de Galileo Galilei, Copérnico y Francis Bacon,
entre otros. Durante esta etapa, surgieron las utopias, como la de Tomas Moro o la de
Tomasso de Campanella, que son propuestas acerca de ciudades ideales en las cuales
no existian conflictos. A la par, surgen teorias politicas como la de Nicolas Maquiavelo,
centradas en fortalecer el poder de los Estados que apenas se estaban formando en
Europa.

La Filosofia Moderna es una corriente de pensamiento que nace con René Descartes,
quien utilizé el método de la duda para llegar a una certeza absoluta: si pienso, entonces
yo existo. Descartes consideraba que el ser humano tenia ideas innatas, y que la mente
era una sustancia completamente distinta al cuerpo.

Analizas la transicion que va de la cosmologia medieval
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Descartes inici6 la corriente “racionalista”, a la cual pertenecieron Malebranche, Leibniz
y Spinoza, y que se opuso al empirismo de David Hume, que niega las ideas innatas y
el concepto de “sustancia”. Destacan de esta época el pensamiento politico de Thomas
Hobbes, quien piensa que los hombres son naturalmente violentos, y sélo pueden
vivir en sociedad gracias a un contrato entre ellos, asi como las ideas de John Locke,
guien considera que los individuos mas bien tienden a la paz, y que el gobierno debe
involucrarse lo menos posible en la vida de los ciudadanos y sélo hacerlo para en caso
de ser necesario para que consigan vivir mejor.

El Siglo XVIII es conocido como el Siglo de las Luces o de la llustracién, porque durante
esta época se creia que la razén humana era una luz que alumbraria las tinieblas de la
ignorancia. Immanuel Kant fue el fildsofo mas destacado en estos tiempos; él pensaba
que toda la filosofia se resumia en la pregunta ;qué es el hombre?, pero también
se ocupo acerca de las condiciones del conocimiento, la libertad, los motivos de las
acciones humanas, y la dignidad del hombre como centro de la ética. Las ideas de Kant
tuvieron tal relevancia, que siguieron siendo discutidas por muchos otros pensadores,
en lo que se conoce como Idealismo aleméan. Hegel, pensador maximo de esta época,
propone una teoria sistematica que analiza la totalidad de la realidad a través de la
razon y del desarrollo del Espiritu Absoluto, el cual se va desenvolviendo a lo largo de
la historia, y avanza por medio de un proceso de constante afirmacion y negacion de si
mismo llamado dialéctica.

Hegel influencié a muchisimos pensadores, como Karl Marx quien retoma la idea de
la dialéctica, y la utiliza para explicar los modos de produccion de bienes materiales;
Arthur Shopenhauer, quien critica el pensamiento de Hegel, y pone en lugar de la razén
a la voluntad y el deseo; Friedrich Nietzsche, quien asegura que todos los valores son
una mentira heredada desde Platdn mismo, y que el Unico camino restante es el del
“nihilsmo” o la pérdida de sentido de la vida.
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Reflexiona sobre lo aprendido

Responde lo siguiente o haz lo que se te pide para evaluar tus conocimientos de
este Bloque:

1. Menciona cuales son y por qué fueron importantes para la filosofia medieval, las

cinco vias para la demostracion de la existencia de Dios que propuso Tomas de

Aquino.

Explica en qué consistio la reforma luterana

¢, Qué es una utopia y en qué consiste la de Tomas Moro?

¢,Cudl es la propuesta politica de Maquiavelo?

Explica la diferencia méas importante entre el pensamiento medieval y el

renacentista

Explica qué es y por qué es importante la “duda metdédica” de René Descartes

¢En qué se distingue la concepcion de ser humano que tienen Hobbes y Locke?

¢ En qué consistié el llamado “giro copernicano” de la filosofia de Kant?

Menciona las tres versiones o formulaciones del imperativo categérico kantiano

0 ¢ Por qué se dice que la filosofia de Scchopenhauer es una reaccion a la de
Hegel?

agrwn

"‘“0.00.\‘.@

Incluye en una linea del tiempo a los filésofos mas representativos del periodo
cubierto en este Bloque.




BLOQUE IV

Adviertes la condicion humana derivada
de la Filosofia posmoderna




;Qué aprenderas y como organizaras tu estudio?
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Bloque IV

Objetos de aprendizaje

Modernidad y posmodernidad.
El problema de la pérdida de fundamento.
Existencia auténtica e inauténtica

Filosofia y poder

Desempenos del estudiante al
concluir el bloque

Contrasta los conceptos derivados
del pensamiento posmoderno con su
realidad cotidiana.

Estructura una opinion fundada sobre
el pensamiento de Nietzsche como
precursor de la posmodernidad.
Analiza el pensamiento de Heidegger
como promotor de un orden existencial
distinto del considerado en la
modernidad.

Reflexiona sobre la nocion de
pensamiento débil y pérdida del
fundamento como bases de un
fendmeno humano actual.

Compara las ideas de razon
instrumental, razén posmoderna y
razoén critica, asi como el fracaso del
proyecto ilustrado y su rescate por la
teoria critica.
Comprendesupropiarealidad yalgunas
manifestaciones culturales desde la
perspectiva de la posmodernidad.
Esboza alternativas de pensamiento en
contraste con la realidad posmoderna.

Competencias a desarrollar

Analiza y evalla la importancia de la Fi-
losofia en su formacion personal y colec-
tiva.

Caracteriza las cosmovisiones de su co-
munidad.

Examina y argumenta, de manera critica
y reflexiva, diversos problemas filosoficos
relacionados con la actuacién humana,
potenciando su dignidad, libertad y auto-
direccion.

Distingue la importancia de la ciencia y la
tecnologia y su trascendencia en el desa-
rrollo de su comunidad, con fundamentos
filosoficos.

Defiende con razones coherentes sus jui-
cios sobre aspectos de su entorno.
Escuchay discierne los juicios de los otros
de una manera respetuosa.

Identifica los supuestos de los argumen-
tos con los que se le trata de convencer y
analiza la confiabilidad de las fuentes de
una manera critica y justificada.

EvalUa la solidez de la evidencia para lle-
gar a una conclusiéon argumentativa a tra-
vés del dialogo.



Adviertes la condicion humana derivada
de la Filosofia posmoderna

Introduccion

Lleg6 el momento de completar el viaje de dos mil quinientos afios, y conocer la
Filosofia de nuestro tiempo.

Como hemos visto, a través de dos milenios y medio la Filosofia se ha transformado
una y otra vez con nuevas preguntas. Porque renovar la Filosofia es renovar sus
problemas. Asi, para comprender un periodo filosofico y apreciar su originalidad,
ya esté enmarcado en la Antigliedad, la Edad Media o Moderna, el mejor punto de
partida es preguntarnos: ¢ cuales eran las preguntas que se hacian los filosofos de
ese momento?, ¢en qué se diferenciaban esas preguntas de las que interesaban a
los filésofos de las épocas previas?

Por supuesto, en cada caso lo que sigue es esforzarnos por entender las principales
respuestas con que cada periodo atendié sus interrogantes. Pero como hemos
visto, la Filosofia es mas una discusion abierta que un conjunto cerrado de teorias y
soluciones. Su historia nos muestra que es un continuo intercambio de preguntas y
respuestas, que por momentos se acelera. En una palabra, un dialogo.

Por esto, convertir las doctrinas filoséficas en dogmas que deben ser memorizados,
y su estudio en un mondlogo en el que una de las partes dicta la verdad y la otra
la absorbe es aniquilarla. La parte mas viva de la Filosofia, la mas vigente, son
sus preguntas; y con ellas vivifica también nuestras mentes, porque nos obligan a
pensar. ¢ No seguimos preguntandonos cdmo nos conviene vivir nuestras vidas? ¢ 0O
como se origind el Universo? ¢ 0O si Dios existe? ¢O qué es la justicia? La Filosofia
esta viva, y puede ayudarnos a renovar nuestras vidas.

Entonces, en conclusién, entender la Filosofia de nuestro tiempo significaria, antes
gue otra cosa, comprender cuales son algunas de las principales preguntas que
ésta, hoy por hoy, dirige al pensamiento, al hombre, a la sociedad y al Universo.
O, para decirlo en otros términos, comprender la actualidad filosofica seria saber
en qué momento de este didlogo que ya ha durado méas de dos mil quinientos afios
estamos. ¢ Qué preguntas estan esperando respuestas? ¢ Qué certezas necesitamos
reconstruir?

Resulta que la Filosofia de nuestra época, que para efectos practicos podemos
considerar como la Filosofia que se ha pensado desde el ultimo tercio del siglo XX
hasta nuestros dias, se caracteriza por algunas preguntas de gran significado.

Porque la Filosofia, segun lo que hemos estudiado hasta el momento, tiene por
base la confianza en la razén (el nous del que hablaban los griegos) como facultad
humana que abre las puertas al conocimiento de la verdad, y la Filosofia de nuestra
época es nada mas ni nada menos que un cuestionamiento de esa confianza.
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Proyecto de
rehabilitacion
critica de la
Modernidad:
Habermas.

Siglo XX:
Guerras mundiales
Totalitarismos
Holocausto
Bomba atomica
Estandarizacion y
consumismo

Para iniciar, reflexiona

Modernidad y posmodernidad
Vamos a tratar de entender qué es la posmodernidad.

El nombre de “posmodernidad” ha sido considerado confuso por algunos, dado
que admite varias interpretaciones. Para otros, como Octavio Paz, de plano es un
nombre incorrecto, una “ineptitud intelectual”. Quizas por eso muchos de los mas
importantes pensadores que son considerados posmodernos se oponen a que se
les etiquete de esa manera. Pero aun con estas reservas, se puede sostener que
las preguntas que presentamos en la Introduccion del bloque han sido compartidas
durante un periodo ya considerable (casi medio siglo, al 2015) por una comunidad
de pensadores, de modo que es razonable asumir que se ha constituido en torno a
ellas una verdadera época de la Filosofia.

En cuanto al término posmodernidad, si lo analizamos, encontraremos que se
compone con dos palabras: el prefijo pos- y el sustantivo modernidad. Ahora, como
sabemos el prefijo pos- significa, literalmente, “después de”; por lo tanto, pos-
modernidad significa “después de la modernidad”. Pero este simple analisis del
término, seguramente pensaremos, no nos hace avanzar realmente mucho en la
comprension de lo que es la posmodernidad; la verdadera clave no es entender
qué significa pos-, sino saber qué es la modernidad.
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de la Filosofia posmoderna

En nuestra forma cotidiana de hablar, constantemente nos referimos a lo “moderno”.
Hablamos de “musica moderna”, “peinados modernos”, “tecnologia moderna”, por
ejemplo. Usamos este adjetivo, moderno/a, como sinénimo de “actual”, o sea para
expresar que algo es caracteristico del presente. O que es “de hoy”, como solemos
decir. A veces también hacemos notar o explicamos que algo “esta de moda”; en
este caso hay que observar que “moda” y “moderno” son palabras emparentadas

por el origen y la semantica.

Ahora, es necesario aclarar que en el caso de la Filosofia, no es precisamente a
eso a lo que nos referimos cuando hablamos de modernidad. Y dado que para
comprender la posmodernidad es indispensable que entendamos primero lo que
significa “modernidad” en Filosofia, haremos un breve repaso de las principales
caracteristicas de ésta ultima. A grandes rasgos, el periodo de la Filosofia moderna,
enrelacion al cual se define la posmodernidad, corresponde a la época de la Filosofia
inaugurada por la obra de René Descartes (1596-1650; en el bloque Il estudiamos
a este importantisimo fildsofo francés, jrecuerdas?).Esta época de la Filosofia, en
sus lineas generales, se desarrollé vigorosamente durante los siglos XVII, XVIII,
XIX; su declive comenzd ya avanzado el XX, tras la Segunda Guerra Mundial.
Recordemos que los principales pensadores de la modernidad (a la mayoria los
estudiamos en el bloque anterior) son, ademas de Descartes, Spinoza, Leibniz,
Locke, Hume, Rousseau, Kant, Hegel, Marx y Husserl.

La modernidad filoséfica domind el pensamiento durante tres siglos y medio. Fue
una época de gran riqueza de ideas, genialidad y audaz imaginacion intelectual,
quizas s6lo comparable al primer esplendor filoséfico, el griego. Coincide con la
etapa formativa de la ciencia moderna; varios de los mas destacados filésofos de
esta etapa tienen también un lugar indiscutible en la historia de la ciencia: el mismo
Descartes (Optica y Geometria; el creador del “plano cartesiano” ¢te suena?),
Leibniz (calculo), Rousseau (Linguistica y Antropologia) y Marx (Economia).

Ahora hagamos un muy breve repaso de las ideas fundamentales de la modernidad.
Estas fueron:

« El Yo como fundamento de la realidad. La pregunta que se hizo Descartes
fue ¢como puedo estar seguro de poder distinguir la realidad del suefio o
la alucinacién? ¢ Y si todo lo que percibo no fuera mas que una ilusion, un
suefo? Y como esa fue su pregunta, el sentido de su obra filosdéfica consistid
en encontrar un fundamento, un piso firme, podria decirse, en el cual plantar
la realidad. Y ese piso firme no podria ser otra cosa mas que algo de lo que
fuera imposible dudar; es decir, algo cuya realidad no podriamos poner en
duda aunque quisiéramos. En consecuencia, como ya vimos en el bloque lll,
Descartes aplico un método muy directo: dudar de todo, hasta encontrar eso
de lo que no podia dudar. Como sabemos, Descartes encontré el suelo firme
gue buscaba en su propio yo: pues al dudar, de lo tnico que no puedo dudar
es de que dudo (léelo otra vez con atencion...).
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Ahora, esa duda, no es otra cosa que un pensamiento, asi que es prueba de
la existencia de éste. Muy bien, hasta ahora Descartes ha demostrado que el
pensamiento existe. Solo le falta dar un paso mas, y es: si existe pensamiento
tiene que existir alguien que piense, es decir, un sujeto de la accidén de pensar,
un yo. De modo sintético, el argumento de Descartes queda asi: es innegable
gue la duda existe; ahora, si existe la duda, ello implica necesariamente que
existe el pensamiento, y si existe el pensamiento, por fuerza existe el yo. Asi
fue como nuestro filésofo llegd a su famosisima conclusion: pienso, luego
existo (cogito ergo sum, en latin). Para Descartes, este yo es no solamente
capaz de conocerse a si mismo, sino también la realidad mas alla de él, la
gue percibe gracias a los sentidos. Por eso fue considerado por él, y por los
fildsofos de los siguientes tres siglos y medio, como ese terreno firme que
garantizaba la realidad del mundo.

La capacidad del hombre de conocer con certeza y precision el mundo. Este
punto esta estrechamente asociado con el anterior. A ese yo proclamado por
Descartes como garantia de la realidad de las cosas, también le fue atribuido
un potencial casi infinito para conocerlas. Como estas ideas coincidieron en el
tiempo con la época dorada de la ciencia, la realidad parecia corresponderse
con ellas: el ritmo impresionante del avance cientifico, al que el mismo
Descartes contribuy6 significativamente, parecia confirmar la fe que se tenia
en la capacidad del hombre para desentrafiar los secretos de la naturaleza. Si
hacemos un poco de memoria, y recordamos lo que vimos en el bloque I, esta
idea ya era muy importante en la Filosofia griega. Es algo muy parecido a esa
capacidad humana que los primeros filésofos llamaron el nous, y que nosotros
solemos referir como razén. Pero la Filosofia moderna no se limita a repetir
lo dicho por Parménides, Platén, Aristételes y compaifiia, sino que consolida
la confianza en la razén y el pensamiento, demostrando mas alla de toda
duda su realidad, y justificando su capacidad de conocer. En contraste, los
griegos habian confiado en ella de un modo un poco ingenuo, como dando
por descontado su realidad y potencial.

La tercera gran idea de la modernidad consiste en considerar la historia
como un proceso de progreso social, que conduciria gradualmente a la
humanidad, de un estado de atraso, ignorancia y penuria a una época de
libertad, abundancia y esplendor cultural. Esta idea, por supuesto, también
se fundamenta en las anteriores. Porque si pensamos que el hombre puede
conocer todo o casi todo, es natural que nuestra confianza dé lugar a la
expectativa de que ese saber le permita dominar a la naturaleza a través
de la tecnologia, y satisfacer sus necesidades. La razdon también le serviria
al hombre para determinar, por fin, cual es la mejor forma de organizar la
sociedad y cémo alcanzarla.
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Esta idea cobrd particular relevancia a partir del siglo XVIII, concretamente
durante la llustracion, de la que ya hemos hablado en el bloque anterior.
Los filosofos de la llustracion confiaban en que las personas, una vez
educadas en la verdad, serian mas saludables, justas y productivas. Por
eso uno de ellos, Condorcet, promovio el proyecto de establecer sistemas de
educacién publica, es decir, sistemas educativos a cargo del gobierno, mas
0 menos como los que conocemos. Ya en el siglo XIX, otros fildsofos, como
Augusto Comte, llegaron incluso al extremo de afirmar que la historia estaba
regida por leyes, similares a las leyes de la Fisica, que dictaban que las
sociedades humanas tenian que dirigirse, quisieran o no, hacia el progreso.
Otros destacadisimos exponentes de la idea de progreso fueron Hegel y
Marx, aunque para ellos, a diferencia de Comte, el camino hacia el progreso
pasaba necesariamente por etapas conflictivas. Pero estaban de acuerdo en
que el resultado final seria un periodo definitivo de florecimiento colectivo e
individual del ser humano. Ese seria el fin (entendido a la vez como término
y como finalidad ) de la historia, decian, en cada caso.

Sabias que...

En la Enciclopedia de las ciencias filosdficas, una de sus obras mas
importantes, consta que Hegel consideraba como una ciencia a la frenologia,
una teoria que sostenia que era posible conocer el caracter de las personas a
por la forma de sus craneos. Hoy, la frenologia, que proporcioné argumentos
a los planteamientos racistas, estd completamente olvidada. Mejor dicho, se
le recuerda como uno de los mas infundados fraudes pseudocientificos de la
historia del pensamiento reciente. Quizas Hegel no imaginoé que se encargaria,
en su propia persona, de ejemplificar de modo poco halagador su principio de
gue todo hombre es hijo de su tiempo.

Actividad de aprendizaje 1

1. Reunete con dos compafieros. Discutan: ¢por qué podemos decir que, en ge-
neral, la modernidad fue una época de optimismo respecto al futuro de la hu-
manidad? ¢ustedes, ta y tus comparferos, son optimistas respecto al futuro de
México? Dialoguen durante unos 20 minutos; escriban sus conclusiones en un
breve texto (maximo dos cuartillas).
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" Aprende mas

Ahora veamos como la Filosofia de la posmodernidad se construyé como critica de
estas ideas: el yo, el conocimiento y el progreso.

La critica del yo: Friederich Nietzsche

Si la Filosofia moderna naci6 con la idea del yo, la posmoderna lo hizo a partir de la
critica de ese mismo yo.

En lo fundamental, esa critica se puede encontrar ya en Nietzsche (1844-1900).
Para este pensador aleman el yo, lejos de ser la realidad fundamental en que se
“asientan” todas las cosas, no es ni siquiera algo que exista por si solo, ni a causa
de si mismo, sino una construccion social. Esto quiere decir, en primer lugar, que
el yo habia surgido en algin momento de la historia, y no era la esencia eterna del
hombre ni nada parecido.

Ahora, ¢como se explica el surgimiento del yo? Segun Nietzsche el yo, como
sujeto que conoce, habia surgido por la necesidad social de responsabilizar a los
individuos de sus actos, muy especialmente del cumplimiento de sus promesas
y del pago de sus deudas. Para convencernos de que somos responsables de
nuestros actos, necesitamos creer que poseemos un yo que es causa de ellos.
Asi, Nietzsche concluye que el yo es una construccion social, una ilusion ademas
reforzada por la gramatica.

En efecto, cuando hablamos nos referimos al yo todo el tiempo. Decimos, por
ejemplo, yo quiero, yo pago, Yyo Voy 0 yo regreso, yo lo haré, etcétera; pero ¢ sera
acaso que ese pronombre no sea mas que una palabra que sirve para identificar a
la persona que hizo, o se propone hacer, algo en especifico, o a quien le ocurrié
alguna determinada cosa? Observemos que hay palabras, como la palabra “aqui”,
que no se refieren a nada en particular: el lugar designado por el adverbio “aqui”
es el lugar en que esté la persona que la utiliza en una oracion, pero carece de
“sustancia”, no hay ningun lugar que sea por si mismo “aqui”. ¢No sera que ocurre
lo mismo con el “yo”? El que haya una palabra para nombrar algo no garantiza
que ese algo exista (¢ existe lo designado por la palabra “unicornio”, por ejemplo?).
Nietzsche, y junto con él algunos de los pensadores mas representativos de la
Filosofia posmoderna, piensa que esto es precisamente lo que ocurre: el yo es una
ilusién social, moral, juridica y gramatical.
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Claro, esto no significa que un grupo o un individuo en algun momento haya decidido
inventar el yo; si la teoria de Nietzsche es correcta, el proceso por el que surgio6 fue
un proceso inconsciente, es decir, que ocurrio sin que la gente se percatara de que
estaba teniendo lugar. Igualmente, esta transformacion de la que emergio el yo
no fue intencional, esto es, no fue planeada ni emprendida conscientemente por
nadie.

La critica de la capacidad del hombre para conocer: Michel Foucault

Si aceptamos como Vvélidas las conclusiones de la critica del yo, entonces también
nuestra confianza en la capacidad del hombre para conocer la verdad de las cosas
se ve peligrosamente comprometida.

Porque si el yo se habia equivocado respecto a si mismo, si habia exagerado la
importancia de su posicidn y sobrestimado sus poderes, ¢cémo podria garantizar
poder conocer la verdad de las deméas cosas? Pensadores como Michel Foucault
(1926-1984) sugirieron, tras detallados estudios de la historia de las ideas, que
los conceptos de verdad, razon y del yo habian variado bastante a lo largo de
la historia, de modo que era imposible afirmar que eran principios o sustancias
estables, eternos. Foucault mostré que el concepto de hombre, por ejemplo, habia
pasado por una evolucion de la que se podian identificar varias etapas.

En la antigua Grecia el hombre era considerado como un ser que podia descubrir la
verdad (recordemos a Platén), porque una parte de él, su alma, era ciudadana del
mundo de las ideas. En lo fundamental, esta vision del hombre sali6 reforzada de
la Filosofia de Descartes. Un poco méas adelante, con Kant, el hombre no es mas la
“sede” de las ideas, sino el sujeto que las produce.
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Mas recientemente, por el impacto intelectual de pensadores como Rousseau,
Comte, Freud y Marx, nacen las ciencias humanas. Esto es: el hombre llega a ser
objeto de estudio de ciencias como la Psicologia, la Sociologia, la Antropologia, entre
otras. La conclusién a que nos encamina este breve listado de transformaciones
sufridas por el concepto “hombre” a lo largo de los siglo, es decir, la forma en que
el hombre se ha visto a si mismo, es que el poder humano para el conocimiento no
ha funcionado siempre de la misma manera, sino de varias. Y del mismo modo han
cambiado los criterios utilizados para distinguir la verdad del error y la ilusion.

Otradelasconsecuencias de estainestabilidad, nos dice Foucault, es que el desarrollo
de la inteligencia en la historia no es lineal, ni sus productos acumulativos. Por el
contrario, es una historia marcada por rupturas, interrupciones y nuevos comienzos.
Es muy dificil para una época tener una idea acertada de su propia importancia; para
determinar qué ideas y qué obras se integraran al tesoro filoséfico de la humanidad,
no hay mejor juez que el tiempo. Pero quizas aquello por lo que nuestra época sera
recordada por los filésofos del futuro es la mengua en la confianza en la razén como
capacidad para descubrir la verdad.

A esta reserva respecto a la razén, a este comenzar a dudar de la capacidad del
hombre para conocer larealidad, se le llama escepticismo, a quienes la promueven,
escépticos. Desde la antigua Grecia los hubo, pero fueron figuras mas bien de poco
impacto en el desarrollo del pensamiento de la época. En cambio, en la actualidad,
la desconfianza respecto a la razén es uno de los rasgos centrales de la Filosofia
posmoderna. Es decir, por primera vez en dos mil quinientos afios, algunos filésofos
importantes no estan muy seguros de poder seguir confiando en la razén, en ese
nous tan preciado por los primeros filosofos.

La critica del progreso: La Escuela de Frankfurt y Jean-Francois
Lyotard

Durante el siglo XX ocurrieron importantes transformaciones sociales. En sus
primeras dos décadas tuvieron lugar las revoluciones mexicana y rusa. Esta ultima,
gue ocurrio en 1917, fue recibida por buena parte del mundo con optimismo, y en
muchos casos con entusiasmo. De inspiracion marxista, la Revolucion Rusa afirmaba
proponerse terminar con la explotacion del hombre por el hombre, e instaurar un
reino de fraternidad y prosperidad, en el que cada persona encontraria las mejores
condiciones para florecer como ser humano. Estas esperanzas parecian justificar el
optimismo que, con ciertas excepciones, habia dominado el pensamiento occidental
desde la llustracion.

Muchos filésofos, escritores, artistas y cientificos estuvieron entre los mas
entusiastas admiradores de la Revolucion Rusa, aunque hay que observar que
también hubo quienes desconfiaron del autoritarismo exhibido por sus dirigentes
desde sus primeros afos.
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Pero el siglo XX no tardé en mostrar también un rostro mas oscuro. En 1914
estallé la Primera Guerra Mundial; la humanidad nunca habia visto un conflicto
tan sangriento. Todo el impresionante avance cientifico atesorado durante el siglo
anterior, junto con la impactante capacidad para convertirlo en eficacia tecnolégica,
fue puesto al servicio de una finalidad exclusiva: aniquilar ejércitos enemigos.
También fue desviada hacia este objetivo la inmensa capacidad productiva
adquirida por las naciones mas “avanzadas” gracias a la experiencia histérica de la
Revolucién Industrial. Fue precisamente eso, la primera guerra industrial, en que la
ametralladora, la trinchera, el avion, las armas quimicas y los primeros tanques se
conjugaron en gigantescas maquinarias asesinas que se confrontaron entre si a lo
largo de cuatro terribles afos.

Fue una dura prueba para la confianza en el hombre y en su capacidad de darle a
la historia una direccion afin a sus ideales. Ademas, aun con toda su destructividad
nunca vista hasta entonces (esta guerra caus6 aproximadamente 16 millones de
muertes, principalmente de franceses, alemanes, rusos e ingleses; ciudadanos
precisamente de las patrias de muchos de los fildsofos que hemos estudiado...),
la Primera Guerra Mundial no parecio haber agotado las tentaciones e impetus
violentos: por el contrario, dio pie a una renovaciéon y a una multiplicacién de los
rencores y los reclamos.

Una de sus consecuencias fue el surgimiento y ascenso de movimientos politicos
ultranacionalistas y agresivos, notablemente el fascismo italiano (que por cierto tuvo
numerosos seguidores en Latinoamérica), y sobre todo el nacionalsocialismo, mas
recordado como nazismo, aleman.

El nazismo no fue solamente ultranacionalista, sino abiertamente racista. Su lider,
Adolfo Hitler, explicitamente afirmaba que habia una jerarquia de “razas” humanas.
Es decir, segun él habia unas “razas” inferiores y otras superiores. En lo mas alto
de esa jerarquia estaba, como podemos imaginarnos, la “raza aria”, es decir, los
alemanes, a la que ademas la ideologia nazi concedia una especie de derecho
natural a dominar, despojar y explotar a otras razas, como la “raza eslava”, en la
que, segun este esquema, estaban incluidos los pueblos de Rusia y Polonia.
Hitler ademas aseguraba haber llegado a estas “conclusiones” a partir del estudio
de rigurosas investigaciones cientificas, y de un vasto y minucioso trabajo de
interpretacion de textos historicos.

Esta ideologia dio lugar a un Estado totalitario y a un gobierno represivo. Los
filosofos de la politica han debatido mucho acerca de lo que es un Estado totalitario,
pero para nosotros sera suficiente considerar como tal a un Estado que pretende
controlar todos los aspectos de la sociedad, incluido lo que ocurre en el fuero intimo
de los ciudadanos, es decir, las ideas, los sentimientos y los proyectos. Un estado
totalitario pretende decirle a la gente qué debe creer, y qué es lo que no puede
pensatr.
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Y se defiende agresivamente contra quien pretende disputarle ese derecho,
difundiendo ideas distintas, o invitando a las personas a pensar por si mismas. Es
decir, en un Estado totalitario no existe la libertad de opinion, nila libertad de prensa,
y quienes se atreven a ejercerlas son, en el mejor de los casos, encerrados en
prisiones, en el peor, y muy comun en la Alemania nazi, simplemente aniquilados.

Por supuesto, un Estado totalitario es lo mas distinto que puede haber a la
democracia, y es incompatible con la Filosofia, porque pretende impedir la libre
produccion, circulacion y discusion de las ideas. A proposito de democracia, los
historiadores aun se desvelan tratando de comprender como es que el nazismo
lleg6 al poder en Alemania, dado que no lo hizo por medios violentos, sino mediante
un proceso electoral. ¢ Cémo uno de los pueblos que en la época se consideraban
mas civilizados, no solo habia tolerado, sino apoyado a los nazis para conseguir el
control del gobierno? ¢ Como pudo ocurrir esto justamente en la nacién que habia
dado al mundo a filésofos como Kant, Hegel, Schopenhauer o Husserl, a hombres
de ciencia como Max Planck, Max Weber, o el mismisimo Albert Einstein?

Ciertamente, aun hoy parece algo desconcertante. Como este es un libro de Filosofia,
no podemos entrar a estudiar detalladamente las teorias que los socidlogos y los
historiadores han desarrollado para explicar este hecho. En lugar de eso, veremos
qué impacto tuvieron estos acontecimientos en el pensamiento filosofico.

Como era de esperarse, la politica exterior de la Alemania nazi fue agresiva y
provocadora, y termind por desencadenar en 1939, con la invasion de Polonia, la
Segunda Guerra Mundial. El conflicto duré seis anos, y en él la capacidad humana
para destruir alcanzo tal nivel de eficacia (diriamos perfeccion, si no hubiera algo
de chocante en la idea de una perfeccion humana que se manifiesta aniquilando
a otros seres humanos), que se rebas6 por mucho la devastacion de la Primera
Guerra Mundial.

Al final de este segundo conflicto, en 1945, el
numero de muertos alcanzo la espeluznante
cifra de 50 millones, aproximadamente.
La guerra terming, tras seis afios de los
combates mas mortiferos de la historia, con
la derrota de Alemania, Japdn e lItalia, los
tres Estados ultranacionalistas y totalitarios
gue la habian comenzado. La victoria se
logré gracias a los esfuerzos coordinados de
los Aliados (coalicion de naciones integrada
principalmente por Inglaterra y Estados
Unidos) y la Union Soviética. Por cierto, Timbre postal en conmemoracion
en esta guerra México tuvo una discreta de la Batalla de Stalingrado (1943)
participacion, del lado de los Aliados.
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La Segunda Guerra Mundial no fue solo el mas sangriento conflicto de la historia de
la humanidad, también gener6 formas de violencia nunca antes conocidas. Hubo
dos acontecimientos que dieron mucho qué pensar a los filésofos. En primer lugar,
el hecho histérico conocido como el Holocausto, que consistio en el aprisionamiento
y exterminio de més de 6 millones de judios, disefiado, planeado y ejecutado por
el régimen nazi.

A lo largo de la historia ha habido, desgraciadamente, ejemplos de este tipo de
violencia, en que un Estado se propone exterminar a todo un pueblo, o a todos
los adherentes de una confesion religiosa, como ocurrioé en los peores momentos
de los conflictos entre catolicos y protestantes en el siglo XVI. Estos esfuerzos
concebidos y emprendidos para borrar de la faz de la tierra a todo un grupo humano
se conocen con el nombre de genocidios. Pero nunca se habia visto algo como el
Holocausto de los judios. Los ejemplos de genocidio que habia conocido la historia
habian surgido de la urgencia de un Estado por acabar con un enemigo militar con
el que durante mucho tiempo habia batallado, de la codicia de recursos naturales
bajo control del grupo a exterminar, o del choque violento de creencias religiosas.
Pero en contraste, Hitler y los nazis se propusieron exterminar a los judios
argumentando que la “raza” judia estaba “envenenando” a Alemania, impidiéndole
cumplir con su destino de pueblo llamado a ejercer el dominio de la humanidad. Por
eso, segun Hitler, los judios debian ser aniquilados.

Ademas, como ya deciamos, los nazis sostenian que estas conclusiones tenian
valor “cientifico”; segun ellos, se desprendian de estudios genéticos e historicos.
Algunos verdaderos cientificos han revisado minuciosamente esos “estudios”
y “teorias” y han encontrado que se trata de pura charlataneria. Es mas, en la
actualidad la Antropologia Fisica sostiene que desde la perspectiva de la ciencia,
no tiene ningln sentido hablar de “razas humanas”, puesto que todos los seres
humanos pertenecemos a la misma especie y a la misma subespecie. La “raza”
entre los seres humanos, es mas bien una construccion social, que se enraiza en la
percepcion ingenua de caracteristicas distintivas de las personas extremadamente
superficiales, sobre todo el color de piel.

Pero lo inquietante del proyecto nazi del Holocausto fue su intento de disfrazarse
de ciencia. En la préctica, el resultado de toda esta maquinaria ideoldgica fue la
expulsion de millones de judios de, literalmente, sus propias casas, su confinamiento
en ghettos (barrios especiales destinados para ellos, de los que no se podia salir
porque estaban rodeados por un muro), prisiones, y sobre todo en campos de
concentracion, donde ademas se les obligaba a realizar trabajos agotadores, se les
privaba de alimento y abrigo a tal grado que la mayoria sobrevivia en los bordes
de la muerte por inanicion o hipotermia, se les usaba como conejillos de indias en
experimentos crueles, degradantes y mortales, y finalmente se les aniquilaba en
camaras de gases.
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En el mas famoso de esos campos, Auschwitz, murié aproximadamente un millén
de judios; se calcula que en total, en los campos de concentracion y los ghettos,
murieron seis millones. Nunca un grupo humano habia tratado con tanta safia a
otro; ni los nifios ni las mujeres ni los ancianos fueron dispensados de ese trato; en
lo que quizés sea el mas extremo episodio de perversion de la inteligencia, los nazis
despojaron de su humanidad a los judios que cayeron en sus manos. El Holocausto
permanece en la memoria de la humanidad como el acontecimiento historico mas
vergonzoso, cruel e injustificable que haya ocurrido nunca. Revel6 hasta dénde
pueden degradar al hombre el odio, los prejuicios y el egoismo.

Campo de concentracién

El otro acontecimiento que inquieto al pensamiento del siglo XX fue el descubrimiento
de la energia nuclear, y su uso con fines militares. En agosto de 1945, Estados
Unidos lanz6 sobre dos ciudades japonesas - Hiroshima y Nagasaki - dos bombas
atomicas, causando la muerte instantdnea de unas 150 mil personas, en su mayor
parte civiles, y obligando al gobierno japonés a rendirse.

Asinacio la era atdbmica, que no sélo significaria una reconfiguracién de las relaciones
internacionales, sino un motivo mas de inquietud frente a lo que la humanidad ha
entendido desde hace dos mil afios por progreso. La bomba atémica mostré de un
modo dramatico que el hombre habia alcanzado un limite que nunca penso, y quizas
nunca deseo alcanzar: tras dos mil afios de pensamiento racional el progreso de la
ciencia y la tecnologia le habia

permitido desencadenar fuerzas que con facilidad podian destruir irreversiblemente
a la propia humanidad.

Asi, el desarrollo de la inteligencia, que se suponia debia traer seguridad y
prosperidad a la humanidad, venia acompafiado de una amenaza de aniquilacién
total y definitiva.
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Hubo filésofos que reaccionaron ante esta situacion aparentemente tan absurda.

Teodoro W. Adorno (1903-1969), uno de los mas importantes filésofos alemanes del
siglo XX, representante destacado de la llamada Escuela de Frankfurt, y quien tuvo
que irse a vivir y a trabajar a Estados Unidos cuando los nazis tomaron el poder, se
sintio profundamente inquieto por lo ocurrido en la Segunda Guerra Mundial, sobre
todo por el Holocausto. Adorno llegé a decir, en una conferencia, que después de
haber visto hasta dénde podia descender el hombre, la primera obligacién de la
Filosofia y de la educacion era impedir que el Holocausto se repitiera.

Adorno y los demas pensadores importantes de la Escuela de Frankfurt, entre los
gue hay que mencionar a Max Horkheimer (1895-1973), se negaban a aceptar que
todo el avance filoséfico, politico y cientifico originado por el impetu optimista y
generoso de la llustracion desembocara en fendmenos como el nazismo y la bomba
atomica. Ademas, tampoco les parecia que las promesas de libertad y progreso de
la modernidad se estuvieran cumpliendo en el mundo occidental, en las naciones
capitalistas, de régimen democratico-liberal, como Estados Unidos, Inglaterra o
Francia. Inspirados por el pensamiento de Marx, sostenian que en el capitalismo una
clase social explotaba a las otras, por lo que éste era incompatible con los principios
de concordia, fraternidad e igualdad que habian dominado las aspiraciones de los
progresistas desde el siglo XVIII.

Adicionalmente, insistian Adorno y compafiia, por las formas de trabajo que impone
(produccion en serie, direccion cientifica de la empresa, etcétera), el capitalismo
despersonaliza al hombre, le impide realizar su potencial humano. Su otro filo,
el consumismo, completa este proceso de despersonalizacion, disolviendo al
hombre, por decirlo de alguna manera - en un publico an6nimo, en una “ masa”, en
la que son inducidos deseos superfluos y fetichistas. De las numerosas criticas de
la sociedad y la cultura capitalistas desarrolladas durante el siglo XX, quizas sea la
de los filésofos de la Escuela de Frankfurt la mas rigurosa, sincera y constructiva.

Ahora, conforme avanzaba el siglo, el mundo socialista, encabezado por la Unién
Soviética, fue revelando su otro rostro. Resultaba que Joseph Stalin (1878-1953),
quien desde la muerte de Lenin en 1924 se habia aferrado al poder, se mostraba
como un dictador tan cruel como Hitler. De forma implacable, habia llevado a cabo
sangrientas purgas en el Partido Comunista y el gobierno, que habian costado la
vida a millones de ciudadanos. Las politicas de reparticion de tierras de finales de la
década de 1920 habian sido tan mal planeadas e implementadas, que provocaron la
muerte de millones de campesinos, y los pocos que protestaron, fueron masacrados
sin piedad. Aunque a la Union Soviética le correspondia sin duda la mayor parte
del mérito de la victoria militar sobre Alemania, el ejército soviético, por 6rdenes
de Stalin, incurri6 en numerosos crimenes de guerra gravisimos, cometidos tanto
contra los enemigos como contra los propios soldados rusos.
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Por si fuera poco, a Stalin le era rendido un culto a la personalidad tan exagerado
gue parecia que fuera una especie de dios; su retrato en formato gigante se podia
ver en todas las plazas y edificios; contradecirlo se pagaba con torturay muerte.
¢, Como el régimen que aseguraba haber nacido para hacer a los hombres iguales
habia podido degenerar en la dictadura méas perturbadora e irracional que se habia
visto? La Unidn Soviética, ademas, exporto su “modelo” a los paises que quedaron
en su zona de influencia, de modo que Checoslovaquia, Polonia, Bulgaria y Rumania
padecieron dictaduras similares.

Pero lo que termin6 de desacreditar totalmente al régimen soviético fue el
descubrimiento dentro de su territorio, en la década de los 60, de un sistema de
campos de concentracion parecido al montado por los nazis, en que eran recluidos
los ciudadanos que se oponian al gobierno. Este fue el golpe final que acabd con
las esperanzas puestas en el llamado “socialismo real”.

La Unidn Soviética, cada vez mas desprestigiada en el mundo, y cada vez mas
cuestionada por sus mismos ciudadanos, terminé por desaparecer definitivamente
en 1991. Este desplome parecia confirmar las dudas que algunos filésofos ya
comenzaban a tener desde unos afios antes acerca de la capacidad humana para
dirigir la historia. El mas representativo de esos fildsofos, y que, por cierto, fue el
gue comenzd a hablar propiamente de posmodernidad, fue el francés Jean Francois
Lyotard (1924-1998). Lyotard definié la posmodernidad como la incredulidad frente
a los relatos con que la modernidad nos explicaba la historia, especialmente el del
papel del conocimiento en ella.

Veamos. Segun Hegel, quien es quizas el mejor ejemplo de la actitud filosoéfica
caracteristica de la modernidad, el conocimiento avanzaria hasta comprender el
mundo en su totalidad. Y todo este saber permitiria, agregaron Comte y Marx,
resolver los problemas de la humanidad. Por ello, los filésofos, pero sobre todo los
cientificos, estarian contribuyendo con sus descubrimientos al progreso humano.

Tras acontecimientos como las dos guerras mundiales, el Holocausto, la bomba
atomica y el derrumbe de la Unidén Soviética, estos grandes relatos explicativos
gue en cierto modo predecian el futuro historico (y en los que se insistia en que la
humanidad se dirigia a la prosperidad, la concordia y la abundancia), a muchos les
parecieron, literalmente, “puros cuentos”. Se penso que era vano tratar de descubrir
el sentido, la direccién, de la historia, y muy importante, se dejé de considerar que
el desarrollo cientifico conduciria mecanicamente a la humanidad a un mejor futuro.
Se perdi6 esa confianza.
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Ahora, podemos preguntarnos, ¢si no es esa la misién que justifica la ciencia,
conducir ala humanidad a una era de prosperidad, entonces cual es? Para Lyotard la
respuesta es clara: en nuestro tiempo la ciencia ya no se justifica por su contribucion
al bienestar humano, sino por su rentabilidad econémica. Es decir, en el mundo
posmoderno, la Unica dimension importante de la ciencia es la econdmica. Se hace
ciencia porque se espera que pueda producir descubrimientos que a su vez se
transformaran en innovaciones tecnoldgicas que podran ser vendidas y generar
ganancias.

Ademas, en la posmodernidad este criterio de rentabilidad no es valido solamente
para la ciencia, sino para todo el conocimiento. De modo que, segun Lyotard nos
dirigimos a una situacion en la que ya no hablaremos de conocimiento, sino solo de
informacion. La informacion es el conocimiento reducido a factor de produccion, y
su importancia econémica se acrecienta incesantemente.Y agrega que las guerras
del futuro seran guerras por informacion.

Como podemos imaginarnos, las implicaciones de estos cambios culturales para
la Filosofia son graves. En el mundo descrito por Lyotard la Filosofia, un modo
de ejercer la inteligencia que consiste mas en hacer preguntas que en definir
respuestas, sencillamente no tiene un lugar.

Esto es, a grandes rasgos, a lo que Lyotard llama la condicion posmoderna. Por
supuesto, al describir todo esto Lyotard no pretende celebrarlo, sino mostrarlo como
un problema. Su punto de vista es critico. El hecho de que en su opinion estemos
perdiendo confianza en nuestra razén para enfrentar los problemas basicos de
la existencia, sobre todo los de cémo llevar nuestras vidas y como convivir mejor,
no tiene nada de tranquilizador, porque esos problemas siguen ahi, exigiendo
respuestas. Ahora, como veremos, hay otros filésofos que creen firmemente en la
posibilidad de encontrar esas respuestas, y renovar nuestra confianza en la razon.
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Actividad de aprendizaje 2

Relnete otra vez con dos compafieros (de preferencia los mismos con los que hi-
ciste el ejercicio anterior). Discutan las siguientes preguntas:

1. ¢Cbdmo explica Nietzsche el surgimiento del yo? ¢ qué opinas de su postura?

2. ¢El hecho de que tengas pensamientos, implica necesariamente que hay un
yo que los piensa? (Esta pregunta solo pretende estimularlos a pensar; no tie-
ne una respuesta que se pueda considerar como correcta, pues los filésofos
aun discuten acerca de ella.)

3. ¢Por gqué en el siglo XX surgieron dudas acerca de la capacidad de la huma-
nidad para avanzar hacia el progreso?

4. ¢Cbmo explicarias la diferencia entre conocimiento e informacion?

Después de discutir estas preguntas por unos 20 minutos, cada quien escriba sus
conclusiones (maximo en dos cuartillas).

" Aprende maés

Jiirgen Habermas y la critica de la posmodernidad

Con sus conclusiones pesimistas la Filosofia posmoderna ha generado una serie
de reacciones.

Definitivamente el didlogo mas provechoso es el que ha entablado con el fildsofo
aleman Jurgen Habermas (nacido en 1929), considerado por muchos como el mas
importante pensador de nuestro tiempo. Se considera que Habermas es parte de la
segunda generacion de la Escuela de Frankfurt, a la que ya mencionamos cuando
hablamos de Adorno y Horkheimer.

Habermas critico, es decir, evaluo, la critica formulada por los fildsofos posmodernos.
Su interés era distinguir qué aspectos de la critica posmoderna eran validos, y
cuales erréneos o contradictorios. (En efecto, aunque parezca un juego de palabras,
lo realizado por Habermas es basicamente una critica de la critica.) Como primer
punto, sefalo a los fildsofos posmodernos que con sus criticas estaban incurriendo
en algo que en Filosofia se llama una “contradiccion performativa”. ¢ Qué significa
esto? Para decirlo con claridad, es una situacion en que el significado de lo que se
dice se contradice con el hecho de decirlo. Pongamos un sencillo ejemplo.
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Si una persona llena sus pulmones de aire y grita: “i{NO PUEDO GRITAR!”, estaria
incurriendo en una contradiccion performativa, porque su acto estaria contradiciendo
el significado de lo que esta diciendo: esta gritando que no puede gritar. Y Habermas
dice que esto es justamente lo que ocurre, por ejemplo, con Foucault y su idea de
la incapacidad humana para conocer la verdad, porque si es cierto que el hombre
no puede conocer la verdad, ¢entonces como es posible que llegue a saber, como
pretende haberlo hecho Foucault, que la verdad no puede ser conocida?

Foucault respondié que la clave estaba en su método (llamado por él método
genealdgico), pero con ello sélo avivo un debate que sigue vigente. Lo importante
es que la acusacion de contradiccion performativa lanzada por Habermas contra la
Filosofia posmoderna restablecié en cierta forma la confianza en la razéon. Porque
con ello establecia que, aun cuando las criticas posmodernas de la capacidad
humana de conocer sean correctas, eso debe interpretarse no como la “muerte
de la razén”, ni nada por el estilo, sino como una auto-critica de la inteligencia, de
la que puede salir fortalecida, mas consciente de sus limites, menos ingenua. Por
cierto, Habermas no piensa que sea posible un regreso a las ideas anteriores. No
era posible simplemente desechar las criticas de Nietzsche y Foucault, y retroceder
al yo de la Filosofia cartesiana, y atrincherarse en él. (¢ Te das cuenta que es la
primera vez que decimos de un autor: “piensa”, en lugar de “pensaba” o “penso”?
Es que Habermas - afortunadamente - sigue vivo. De hecho, articulos suyos son
publicados a menudo en la prensa alemana.)

Pero tampoco podemos permitir que esas criticas nos conduzcan al escepticismo
absoluto, ni a la inmovilidad ante las urgencias que nos presentan el mundo
y la vida. Ni que invaliden, por supuesto, nuestro interés por mejorar nuestras
condiciones de vida y las de nuestras comunidades. Frente a las preocupaciones de
Lyotard, Habermas afirma que si bien se ha renunciado a lograr un entendimiento
de la historia como el que, ingenuamente, la modernidad creia haber alcanzado,
eso no implica que tengamos que renunciar a buscar los caminos hipotéticos por
los que podemos avanzar en la direccion que nos marcan nuestros anhelos de
prosperidad, concordia y desarrollo personal. Con esta consideracion, Habermas
resalta el significado histérico y filoséfico de la democracia, pues segun estas
razones ésta seria esa forma de organizarnos que nos permite e impulsa a esas
basquedas. No en balde se considera a Habermas como uno de los principales
tedricos contemporaneos de la democracia.

Porque si los fildsofos posmodernos estan en lo cierto, y la razén no nos permite
descubrir verdades eternas, lo que si nos permite es comunicarnos, llegar a
acuerdos y aproximarnos a la verdad, aunque nunca la alcancemos definitivamente.
(El libro mas importante de Habermas se titula Teoria de la accion comunicativa.)
Es decir, quizas la razéon humana no pueda descubrir al fin qué es la justicia, pero
puede muy bien permitirnos discutir y llegar a un acuerdo acerca de lo que podemos
entender como tal. Y sobre todo, puede ayudarnos a determinar cémo promoverla,
a través de qué actos e instituciones. El logro de Habermas consistié en saber
aprovechar las criticas posmodernas para rehabilitar un proyecto social progresista
mas realista, factible, e informado.
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Actividad de aprendizaje 3
En equipos de tres:
1. Den dos ejemplos de contradicciones performativas.

2. Reflexionen: de acuerdo con el planteamiento de Habermas, ¢ para qué sirve
la democracia? ¢ Estan de acuerdo con Habermas? ¢ por qué?

¢ Aprende mas

La critica de la modernidad de Martin Heidegger

Otro critico de las ideas fundamentales de la modernidad fue Martin Heidegger (Ale-
mania, 1889-1976), uno de los mas influyentes y polémicos fildsofos del siglo XX.

Heidegger compartia la insatisfaccion ante el pensamiento moderno (que corres-
ponde, recordemos, al del periodo que se extiende desde el siglo XVII hasta prin-
cipios del siglo XX) , que habia establecido como fundamento de la Filosofia el yo.

Como ya vimos, Descartes instal6 al yo nada mas ni nada menos que como cimien-
to de la realidad. Esta importancia del concepto del yo se reforzé por obra de los
esfuerzos de fildésofos como Kant, Fichte, y mas recientemente, Husserl. Quizas fue
George Berkeley (1685-1753), uno de los fildsofos mas interesantes y peculiares
del empirismo britanico quien mejor expreso el lugar de privilegio que alcanzo el yo
en la Filosofia moderna, al afirmar “Ser, es ser percibido” (esse est percipi, en latin).
Advirtamos el poder, el alcance, de esta idea, que se complementa perfectamente
con el postulado cartesiano, que ya debe resultarnos familiar, pienso, luego existo.
En el fondo, lo que Berkeley nos esta diciendo, y junto con él casitoda la Filosofia
moderna, es que las cosas existen en la medida en que existen para el yo humano,
en la medida en que “comparecen” ante él.

Heidegger se rebeld desafiantemente contra esta preeminencia del yo. Estaba con-
vencido de que con ella la Filosofia habia equivocado su rumbo, que su misién no
consistia en investigar los poderes humanos para el conocimiento, sino en com-
prender el Ser. La pregunta central de la Filosofia, por encima de cualquier otra,
tendria que ser: ¢qué es el Ser?
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En consecuencia, Heidegger asumié como propio el proyecto de regresar a la
Filosofia al camino correcto, del que consideraba se habia desviado a partir de
Descartes. El problema de decir que el yo es la Unica cosa de la que no podemos
dudar que existe, y que todo lo demas soélo existe si aparece en el yo, es que se
pasa por alto que ese yo no existe en una forma pura, “en el aire”, sino siempre
inserto en un tiempo, un espacio y, sobre todo, una cultura particulares. En otras
palabras, ¢cdmo podria ser el yo el terreno sobre el que existirian todas las cosas,
si él mismo a su vez siempre esta “parado”, por decirlo asi, en un lugar, un momento
y una comunidad humana determinados? El verdadero “terreno” fundamental serian
esos elementos en los que habita el yo: tiempo, espacio y cultura.

No hay yo “puro”; piensa en los varios miles de millones de seres humanos que han
pisado durante ya varios milenios nuestro planeta: todos han tenido, tal como td, un
yo, que si bien tiene mucho en comun con otros yo, es totalmente Unico e irrepetible.
No hay un yo universal, sino el yo de una mujer china del siglo 1X, el de un sacerdote
azteca del X1V, el de un soldado britanico de 1944, los de tus mejores amigas y
amigos... y los de todos los seres humanos que han existido, existen o existiran,
o sea millones y millones. El yo del mismo Descartes estaba irremediablemente
instalado en una época determinada: la Francia clasica del siglo XVII. En opinién de
Heidegger, Descartes errd al considerar su propio yo como representante de todos
los yo, sobre todo, porque su forma de pensar, las preguntas filoséficas que se hizo
y sus conclusiones reflejan, mas que a otra cosa, a la cultura a la que pertenecia.
Por ello, Heidegger, uno de los pensadores que mas insistié en el peso que tiene la
cultura en la forma en que cada persona percibe y piensa el mundo, consider6 que
era insostenible asumir que los resultados a los que llegd Descartes sean validos
para todos los seres humanos.

Ahora, darle al yo una posicion tan importante no planteaba solamente un
problema de coherencia o de logica. Segun Heidegger, lo mas grave era que con
ello se exageraba la importancia del hombre en el mundo: se hacia parecer que el
mundo dependia del ser humano, como ya veiamos. Culturalmente, esta ilusion se
traducia en una vision segun la cual todas las cosas estan al servicio del hombre,
0 en otras palabras, la naturaleza es antes que nada un recurso para satisfacer las
necesidades humanas.

A Heidegger le parecia que a causa de la primacia de esta mentalidad, la cultura
moderna, en que la técnicay laindustria son lo mas importante (de hecho, por mucho
tiempo se ha dicho que una sociedad moderna es una sociedad “industrializada”),
se enfrenta no solo al problema, ante el que cada vez somos mas sensibles, de la
destruccién de la naturaleza, sino que ademas priva al ser humano de un verdadero
contacto con el Ser.
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En efecto, si s6lo vemos las cosas como medios para lograr nuestros fines, no las
estamos viendo como realmente son. Heidegger consideraba que el arte (y de modo
muy especial, la poesia) permitia revelar la verdad de las cosas; la mirada artistica,
tanto la de quien crea el arte como la de quien lo aprecia, es la Unica oportunidad
gue tiene el hombre para entrar a una verdadera relacion con el Ser, al margen de
sus necesidades y proyectos. Porque la mentalidad técnica considera todo como
herramienta 0 como recurso, y, si bien es indispensable e inevitable, se interpone
entre nosotros y el Ser, segun Heidegger.

Por todo esto, Heidegger estim6 que era necesario inventar un nuevo concepto
para pensar sobre lo que es el ser humano. En este libro, hemos aprendido algunas
palabras o expresiones importantes en la historia de la Filosofia (logos, nous,
mayéutica, cogito ergo sum, etcétera). Veamos una mas, inventada por Heidegger
“para describir al ser humano de un modo mas realista y preciso; y mas adecuada
gue el concepto delyo. Heidegger llamé al hombre el “Ser-ahi” (traduccion de Dasein,
palabra alemana compuesta: da (ahi) + Sein (ser) = Dasein, “Ser-ahi”). Considero
gue esa expresion resumia mucho de lo que ya hemos visto: que el hombre existe,
(es parte del Ser) pero no en el Ser en abstracto, sino siempre en un tiempo, un
lugar y una cultura especificos; es decir, siempre es en un ahi determinado. (Hay
gue aclarar que en la obra de Hegel ya se encuentra el término Dasein, pero solo
con Heidegger llega a ser uno de los principales conceptos filoséficos de los ultimos
siglos).

Una de las caracteristicas mas importantes del Ser-ahi es que es el Unico ser que
se pregunta: ¢qué es el Ser? Es decir, es algo asi como la parte del Ser que puede
conocer al Ser, a condicion de, entre otras cosas, ir mas alla de la mentalidad técnica.
Por otra parte, Heidegger nos dice que el estado basico del Ser-ahi es el cuidado,
0 preocupacion (Dasein als Sorge), es decir, la inquietud por el futuro. En nuestras
vidas concretas, lo normal es estar preocupados por la satisfaccién de nuestras
necesidades, la solucion de nuestros problemas, el cumplimiento de nuestras
obligaciones, etcétera. Para nuestro autor es importante sefialar esto, porque la
Filosofia moderna habia considerado, de nuevo errbneamente, segun él, que el
hombre era ante todo pensamiento (es decir, un yo que piensa), cuando un analisis
profundo de la condicion humana, de los hombres y mujeres tal como hemos existido
siempre, revela que el ser humano es, ante todo, preocupacion. Y por ello, nuestra
experiencia inmediata, espontanea, del mundo, no es, como pretendian Descartes
0 Hegel, por ejemplo, un conjunto de sensaciones o datos reportados por nuestros
sentidos, sino nuestras ideas y sentimientos sobre lo que sera el futuro, sobre lo
gue debemos hacer, el modo de hacerlo, etcétera. Heidegger es asi uno de los
pocos filosofos que se han esforzado por hacer partir su Filosofia de la situacion
real, de la experiencia cotidiana de las mujeres y los hombres de carne y hueso,
no de las sensaciones o las ideas, que consideraba ser abstracciones a las que
sblo se accede tras complicados esfuerzos que requieren aislarse del mundo para
“pensar”. Por eso su influencia ha ido mas alla de la Filosofia, hasta los terrenos de
las Ciencias Sociales y la Psicoterapia.
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Otra caracteristica del Ser-ahi es que él (o ella) no elige el ahi de su existencia.
Ninguno de nosotros eligié venir al mundo, ni en qué época histérica hacerlo, ni
a qué pais, ni de qué padres nacer. Heidegger dice que cada uno de nosotros
simplemente fue “arrojado” al mundo, a una cultura particular.

Como deciamos, para Heidegger el modo de ser del hombre, es decir, del Ser-ahi,
esta determinado en gran medida por la cultura a la que pertenece. Piensa como “se”
piensa en su medio social, cree las mismas cosas que todos los demas, reacciona
casi igual ante las mismas circunstancias, le gusta y desaprueba lo mismo que a
la mayoria, etcétera. Es decir, el Ser-ahi vive sumergido en lo que Heidegger llamo
el “Ellos” (das Man), esa cosa sin rostro, impersonal, que esté detras del “se” de se
piensa, se cree, se prefiere, etcétera. (También podriamos pensar en el Ellos como
eso a lo que nos referimos cuando decimos “la Gente”: la “gente piensa”, “prefiere”,
“cree”, “teme”, etcétera). El Ellos, o la Gente, no es nadie en particular, pero dicta a
todos o a casi todos lo que deben pensar, o cdmo hacer las cosas: desde como se
enciende y maneja una computadora, hasta como se cocina una sopa, pasando por

el modo en que se siembra el maiz, o la forma de usar un serrucho.

Como te imaginaras, sin todo lo que le aporta el Ellos, el Ser-ahi simplemente
pereceria, no seria posible su existencia. Pero Heidegger nos advierte que si
vivimos en todo segun lo que nos dicta el Ellos, viviremos vidas inauténticas, es
decir, vidas que no son realmente las nuestras. Porque, si lo pensamos bien, de
entrada, nuestras opiniones, creencias, aspiraciones y decisiones no son nuestras,
son las del Ellos, las de la Gente. Nos gusta la misma mudsica que a nuestros
amigos; queremos estudiar, trabajar divertirnos, tener dinero, una casa, amigos,
viajar, quizas algun dia formar una familia. Pero queremos todo eso porque son las
cosas que quieren todos, las cosas que quiere la Gente, y por eso es que nuestra
vida es inauténtica, porque en realidad esos deseos no son nuestros.

Ahora, ¢cOmo seria una existencia auténtica? Antes que nada es importante aclarar
que Heidegger no piensa que una existencia auténtica implique deshacerse por
completo de todos los deseos “normales”, ni convertirse en un “excéntrico”, ni nada
por el estilo. No, todas esas aspiraciones, son compatibles con una existencia
auténtica del Dasein, pero a condicion de que las hagamos verdaderamente
nuestras.

¢Y cdmo logramos esto? Heidegger no fue muy generoso en detallar qué puede
hacer un Ser-ahi para alcanzar una existencia auténtica. Su principal libro, Ser y
tiempo (publicado en 1927), utiliza un lenguaje muy dificil, con muchas palabras
creadas por el autor. Por otra parte, una de las soluciones que Heidegger propuso al
Ser-ahi para vivir con autenticidad, fue una solucién de caracter mas bien colectivo,
y muy discutible. Un poco més adelante nos referiremos a ella.
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Pero de manera muy sugerente, Heidegger nos deja entrever en donde comienza
el camino que eventualmente puede conducirnos a una existencia auténtica, al
decirnos que otra de las principales caracteristicas del Ser-ahi es que es un Ser-
para-la-muerte. Esto es: un Ser, el Unico de que tenemos noticia, que sabe que va
a morir, que algun dia dejara el Ser y pasaréa a la Nada.

Si lo pensamos, la muerte es lo Unico que desde un inicio, es nuestro; es decir, no
es parte del Ellos. Veamos. Todo lo que hacemos lo puede hacer alguien mas. Si
elaboramos una silla, seguiremos mas o menos los mismos pasos que cualquier
otra persona: conseguir madera, medirla, cortarla, ensamblar, pegar, clavar, quizas
ayudarnos con un diagrama, etcétera. Hay un forma de hacer sillas, no la inventamos
nosotros, ni nadie en particular; en palabras de Heidegger, diriamos que esa forma
de hacer sillas es del Ellos.

Ahora, imaginemos que comenzamos a hacer una silla, pero nos da un catarro, y
no podemos terminarla, pero nuestro padre, un hermano o un amigo la termina en
nuestro lugar. Al final la silla quedara mas o menos igual, independientemente de
gue no la hayamos terminado nosotros. Es mas, el producto acabado seria muy
parecido si otra persona lo hubiera hecho por completo en lugar de nosotros, porque
el modo de hacer sillas no es nuestro, es del Ellos, es decir, de todos y de nadie.
Pero en contraste, hay algo que nadie puede hacer en nuestro lugar, y ese algo
es morir. Es decir, cada uno de nosotros tendra su muerte, y ésta es Unica e
intransferible. Nadie puede morir en mi lugar o en tu lugar. Es lo tnico que no puede
ser del Ellos, sino sélo y exclusivamente del Ser-ahi. Ademas, sabemos que es
inevitable, parte de nuestra condicion.

Para Heidegger, asumir que somos seres destinados a desaparecer, Seres-para-la-
muerte, es un paso indispensable para alcanzar una existencia auténtica. Parece
sugerir que en ese momento el Ser-ahi comprende la verdad de si mismo, y por lo
tanto se le revelan también sus verdaderas aspiraciones, o que realmente quiere
en la vida. Y esa comprension de la propia condicion, de la certeza de que algun
dia morira, motiva al Ser-ahi a aprovechar lo mejor que puede cada uno de sus
dias, dirigiéndose a donde realmente quiere llegar. Es probable que muchas de sus
aspiraciones no cambien, que quiera seguir estudiando, trabajando, divirtiéndose,
pero ahora sabra distinguir si sus deseos son realmente suyos, o mas bien son
deseos del Ellos. Y llegado el caso, si asi le parece necesario, quizas sea capaz de
actuar de modo distinto al que el Ellos le dicta.

Heidegger dice que al descubrir la certeza de su muerte, el Ser-ahi también
descubre sus posibilidades, es decir, esas cosas, esos modos de ser, en que
puede convertirse mientras dure su existencia, mientras no le llegue la muerte (para
darnos una idea del modo de expresarse de Heidegger, éste define la muerte como
“la posibilidad de la imposibildad”).
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Y entre esas posibilidades se encuentra una muy especial: la vocacion. La palabra
vocacion viene del verbo latino vocare, que significa llamar. Asi, la vocacién es un
llamado, una invitacion que el Ser-ahi recibe de su conciencia para convertirse en
algo que puede ser. De modo sugerente, Heidegger afiade que escuchar nuestra
vocacion nos convierte en deudores: vivimos nuestra vocacion, si es auténtica,
como una deuda con nosotros mismos, con nuestro destino. En nuestra intimidad
sabemos si lo que estamos haciendo nos estd acercando a lo que podemos y
gueremos ser, o si estamos desperdiciando nuestro tiempo y energia en cosas que
no tienen nada que ver con ello. En este caso, vivimos la experiencia de la culpa.
Como puedes apreciar, Heidegger hace ingresar al vocabulario de la Filosofia
palabras que nombran cosas de gran interés para la gente comun, es decir, para
todos nosotros: preocupacion, vocacion, culpa, entre otras.

Estas son las principales pistas que Heidegger nos ofrece para alcanzar una
existencia auténtica. Paraddjicamente, para él el primer paso para llegar a ser
duefios de nuestra vida es asumir nuestra muerte, apoderarnos de ella. Hasta
ahora, la Filosofia de Heidegger se nos presenta como un esfuerzo por pensar a
la humanidad en armonia con la naturaleza, y a cada persona, cada Ser-ahi, como
una realidad fragil pero de gran dignidad, beneficiaria de la oportunidad de llevar a
buen fin la aventura unica que cada uno de nosotros es. El comprender que algun
dia dejaremos de estar en el mundo nos incita a aprovechar cada momento, y a
reconocer lo que realmente queremos hacer. Y se vale interpretar asi el legado de
Heidegger. Por eso ha sido util en campos como la Psicoterapia.

Pero lamentablemente, el propio filésofo parece haber sacado de sus ideas
conclusiones muy distintas. Resultaque, enuno de los episodios mas desconcertantes
y tragicos de la historia de la Filosofia, Martin Heidegger, quizas el mas importante
filésofo del siglo XX, decidié apoyar al nacionalsocialismo aleman, en 1933. La
evidencia es irrefutable: se conocen perfectamente las conferencias y los discursos
en los que Heidegger apoya con entusiasmo al mismisimo Hitler, y expresa su
optimismo y alegria ante el proyecto nazi de conducir a Alemania a la grandeza
histérica. Ademas, el fildsofo nunca, a lo largo de su vida, mostré ninguna sefal de
arrepentimiento por haber respaldado a los nazis, ni aun cuando terminé la Segunda
Guerra Mundial, con Alemania aniquilada, y la fe de la humanidad en si misma
hecha afiicos. Se han escrito muchos libros para tratar de comprender como es que
Heidegger se volvié nazi. Algunos dicen que, si se leen con detenimiento sus obras,
hay en ellas ideas que de modo natural conducen a posturas afines a la ideologia
nazi. Otros afirman que Heidegger fue incoherente con su Filosofia al asumir ese
compromiso politico, y que no hay nada en ella que lo justifique.

Los argumentos de ambos bandos son bastante sofisticados, y se apoyan en
lecturas muy detalladas, no solo de los principales libros del autor, sino también de
conferencias y discursos que solo salieron a la luz muchos afios después de que
fueron pronunciados. Asi que no podemos entrar en detalles.
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Pero hay un punto que debemos considerar. En su critica a Descartes, bastante
sélida desde muchos puntos de vista, Heidegger desecha la idea de la universalidad
de la experiencia del yo, y con ella, la de la unidad del género humano. En efecto, si
lo pensamos, el Ser-ahi, aun cuando como concepto tiene el gran mérito de describir
la situacion del hombre con una precisién que pocas veces se ha visto en Filosofia,
insiste en lo que tiene de singular la situacion de cada persona, a costa de lo que
tiene en comun con todos los demas seres humanos.

Ademas, al insistir en que cada Ser-ahi habita una cultura, es parte de un pueblo
(en alemén, Volk), que lo hace ser como es, entonces, como resultado tenemos
grupos de Ser-ahi extrafios entre si, casi sin hada en comun. Esta vision tiene,
por lo tanto, poca afinidad con el ideal de una humanidad comun, compartida por
todos, y por lo tanto con el de unos derechos humanos universales, pues no es en
ella relevante el principio de la igualdad fundamental de todos los seres humanos.
Asi que podriamos decir que si no hay en la Filosofia de Heidegger elementos que
promuevan la agresion entre pueblos, tampoco los hay que la desaprueben.

Mas aun, algunos criticos de Heidegger afirman que el nacionalismo agresivo
aleman fue visto por el filésofo como una respuesta valida y factible al problema de
la autenticidad del Ser-ahi. Porque en alguna de sus conferencias parece aceptar
gue la sumisién incondicional a un proyecto de engrandecimiento nacional podria
arrancar al Ser-ahi de las pequefieces de la vida que suelen preocuparle mientras
esta bajo el dominio del Ellos. Como quiera, la simpatia de Heidegger con el nazismo
nos recordara siempre que aun las mas grandes inteligencias corren el peligro de
cometer gigantescos errores. Aln asi es imposible negar la grandeza del legado de
Heidegger. Uno de los movimientos filosoficos mas célebres y originales del siglo
XX, el existencialismo francés, cuyo mas conocido representante fue Jean-Paul
Sartre (1905-1980), se inspiré decididamente en su obra. También Jacques Derrida
(1930-2004), otro pensador francés, muy famoso por su proyecto de deconstruccion
de la Filosofia occidental, asume una profunda y explicita deuda con Heidegger.

Actividad de aprendizaje 4

Relnanse en grupos de tres. Comenten sobre sus planes y proyectos, ¢qué les
gustaria lograr en la vida? ¢cuanto tiempo estimas necesario para lograrlo? ¢,con-
sideras que ya has descubierto tu vocacién? Platiquen durante una media hora;
después den un tiempo para anotar, cada uno por separado, sus conclusiones. Te
recomendamos conservar lo que escribas, veras que sera muy interesante leerlo
dentro de 10 o 15 afios. Ahora, tomemos en cuenta que la adolescencia es una
etapa de autodescubrimiento y exploracion, asi que si aun no tienes claros mucho
detalles sobre lo que quieres hacer en el futuro, no te preocupes. Pero es interesan-
te, e importante, irnos haciendo este tipo de preguntas.




Adviertes la condicion humana derivada
de la Filosofia posmoderna

Cierre de bloque IV

En resumen

En este bloque vimos que durante el siglo XX el pensamiento de la modernidad
entré en crisis, es decir, comenz6 a dudar de la ideas que consideraba mas soélidas,
mejor establecidas, debido a criticas elaboradas por la propia Filosofia, pero sobre
todo por acontecimientos historicos como las dos guerras mundiales.

Poreso, ala épocafiloséfica que corresponde a esta crisis se le llama posmodernidad;
es la época en que vivimos.

Reflexiona sobre lo aprendido
Contesta las siguientes preguntas.

1. ¢Cudles son las ideas mas caracteristicas de la Filosofia moderna?

2. ¢Dequé maneraentrd en crisis la confianza del hombre en su propia capacidad
de descubrir la verdad?

3. ¢Como es que hechos histéricos como el nacionalsocialismo aleman, el
comunismo soviético y las dos guerras mundiales hicieron entrar en crisis a
la Filosofia?
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Absurdo: contrario y opuesto a la razén; que no tiene sentido.

Anglosajon: que pertenece a la cultura inglesa o tiene dicho origen.

Arguir: sacar consecuencias en claro de algo o que da razones o argumentos a favor
0 en contra de la opinién.

Articulo de fe: verdad que se debe creer como revelada por Dios, y propuesta como
tal, por la Iglesia.

Atenas: la méas famosa de las antiguas ciudades-estado griegas. Capital de la actual
Grecia. Célebre por su arquitecturay arte. Es considerada como la cuna de la democracia
y la Filosofia.

Atica: Region de Grecia en la que se encuentra Atenas.

Atizar: la mas famosa de las antiguas ciudades-estado griegas. Capital de la actual
Grecia. Célebre por su arquitecturay arte. Es considerada como la cuna de la democracia
y la Filosofia.Avivar pasiones o discordias.

Auténtico: se dice de las personas o cosas en las que la apariencia corresponde con lo
que son en realidad. Lo contrario de lo auténtico es lo engafioso, lo falso o falsificado,
la hipocresia.

Avasallador: que domina o somete sin tener en cuenta a los demas, ofende o falta al
respeto mediante el abuso de poder o el uso de la fuerza.

Axioma: en Filosofia, principio evidente que da fundamento a una ciencia.

Caos: estado amorfo e indefinido que se supone anterior a la ordenacion del cosmos.

Cognoscente: quien conoce o puede conocer

Coherencia: actitud l6gica y consecuente con una posicién anterior. Lo hago por
coherencia con mis principios.

Constatacion: accion y efecto de constatar: Comprobar un hecho, establecer su
veracidad, dar constancia de él.

Controversia: discusion reiterada entre dos o mas personas que defienden opiniones
contrarias.

Corporeistas: en filosofia se trata un subgrupo de materialistas, es decir, que reducen
la existencia a la materia corporea.

Cosmos: conjunto de todas las cosas creadas. En Filosofia, también designa el orden
del Universo, y por lo tanto, se opone a Caos.

Democracia: doctrina politica favorable a la intervencion del pueblo en el gobierno.
Histéricamente, la democracia fue una condicion indispensable para el surgimiento de
la filosofia.

Disciplina: esta palabra tiene dos significados importantes en filosofia: 1- Arte o ciencia;
por ejemplo, cuando decimos que la fisica o la sociologia son disciplinas; Disciplina
como capacidad de obrar de acuerdo con las leyes o los proyectos. Por ejemplo, cuando
decimos que sacamos bajas calificaciones porque nos falté disciplina para estudiar. La
capacidad de auto-disciplinarse, es decir, de darse a si mismo disciplina, es una de las
mas preciadas aspiraciones de la ética, particularmente para fildsofos como Sdcrates,
Platon, Aristoteles, Rousseau y Kant.

Distorsion: deformacion de las imagenes, de las sensaciones en general, o las ideas.
Dogma: seguln la primera acepcion registrada por el DRAE: Proposicion que se asienta
por firme y cierta y como principio innegable de una ciencia. Ahora, en Filosofia, se
llama dogma a toda creencia o supuesto que no ha sido puesta a prueba.

Drastico: enérgico, radical.

Erosion: desgaste de la superficie terrestre por agentes externos, como el agua o el
viento.



Esparcir: divulgar, publicar, extender una noticia.

Espartanos: habitantes de Esparta, ciudad-estado griega, famosa por el poderio de su
ejército; rival de Atenas, a la que derroté en la guerra del Peloponeso, en el siglo V a.C.
Estratificado: que esta organizado en estratos, capas o niveles.

Etimologia: origen de las palabras.

Exasperar: irritar, enfurecer, dar motivo de enojo grande a alguien.

Expansionista: que tiene la tendencia a extender su dominio politico y econémico a
otras areas geograficas mas alla de su pais.

Fusion: accién y efecto de fundir o fundirse.

Gnosticismo: doctrina religiosa esotérica y herética que se desarrolla durante los
primeros siglos del critsianismos y que promete a sus seguidores conseguir un
conocimiento intuitivo, miserioso y secreto de las cosas divinas que les conduzca a la
salvacion.

Humanismo: conjunto de presupuestos que asignan al ser humano una posicién
especial en el esquema general del mundo y las cosas.

Idolatricas: se aplica a las cuestiones referentes a la admiraién y culto a los idolos.
Incondicional: que no posee limites ni condiciones.

Incognita: causa o razon oculta de algo.

Indigno: que no tiene mérito ni disposicion para algo.

Influencia: poder, valimiento, autoridad de alguien para con otra u otras personas o
para intervenir en un negocio.

Impecable: que no tiene defectos.

Irrebasable: que no se puede rebasar (pasar o superar cierto limite o0 marca)

Jerarca: superior y principal en la jerarquia de la Iglesia.

Ley: reglay norma constante e invariable de las cosas, nacida de la causa primera o de
las cualidades y condiciones de las mismas.

Logos: palabra griega. Segun el contexto donde aparece, puede tomar los siguientes
significados: “palabra”, “pensamiento”, “razén”, “ley” “inteligencia”, entre otros. Los
fildsofos griegos la usaron para nombrar aquello que rige el comportamiento de las
cosas, y que también puede ser captado por la mente humana. Por ejemplo, la Ley de
la gravedad actla sobre los cuerpos, obligandolos (es una ley) a caer. Pero ademas de
ser una Ley de la Naturaleza, la gravedad puede ser entendida por el hombre, medida
y calculada.

Maniqueismo: doctrina religiosa que tuvo su origen en las ideas de Manes (siglo IlI
d.C) caracterizada por asegurar la existencia de dos principios (bien y mal) eternos y
contradictorios entre si, sin términos medios.

Método: en su cuarta acepcion, la filosofica, el DRAE registra el significado de:
Procedimiento que se sigue en las ciencias para hallar la verdad y ensefiarla.

Milagro: hecho no explicable por las leyes naturales y que se atribuye a intervencion
sobrenatural de origen divino.

Mito: narracion maravillosa situada fuera del tiempo histérico y protagonizada por
personajes de caracter divino o heroico. Con frecuencia interpreta el origen del mundo
o grandes acontecimientos de la humanidad.

Obsesion: idea que con tenaz persistencia asalta la mente.

Obvio: muy claro o que no tiene dificultad.

Oficio: ocupacion habitual.

Persas: habitantes del imperio Persa, con el que Atenas y otras ciudades griegas
sostuvieron las dos denominadas Guerras Médicas,en el siglo V. a.C.
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Perspectiva: visidn, considerada en principio mas ajustada a la realidad, que viene
favorecida por la observacion ya distante, espacial o temporalmente de cualquier hecho
o fendémeno.

Polémica: discusiéon o enfrentamiento entre quienes defienden opiniones contrarias y
dificiles de armonizar.

Pragmatica: relativo a la préactica.

Prediccion: anunciar por revelacion, ciencia o conjetura algo que ha de suceder.
Predileccion: carifio especial con que se distingue a alguien o algo entre otros.
Principio: norma o idea fundamental que rige el pensamiento o la conducta.

Principio de conservacion de la materia: principio de la Fisica moderna que establece
gue la materia no se crea ni se destruye, sino sélo se conserva.

Racional: perteneciente o relativo a la razon

Razon: en filosofia, razon es principalmente la capacidad del hombre para entender y
crearideas. También se usa como sindnimo de explicacion: asi, al preguntar, por ejemplo,
por la razén de un comportamiento, estamos pidiendo una explicacién del mismo. Como
podemos ver, la razon es algo que puede estar al mismo tiempo en la mente humana y
en las cosas y acontecimientos, por eso podemos decir que su significado es similar al
de logos, palabra griega de la que es una de las posibles traducciones.

Reajuste: cambio que se hace para adaptarse a una nueva situacion.

Rebrote: aparicién nueva de una cosa material o inmaterial no prevista y generalmente
considerada nociva.

Rehusar: no querer o no aceptar algo.

Reputacion: opinién o consideracion en que se tiene a alguien o algo.

Resurreccion: vuelta a la vida de alguien que ha muerto

Rigor: propiedad y precision.

Sedimentacion: proceso por el cual se acumula arena o tierra en una superficie del
terreno determinada.

Sincronizado: que armoniza o coincide con otro fendmeno o movimiento en un
momento determinado.

Sortear: evitar con astucia los obstaculos (sean materiales o inmateriales)

Teologia ciencia que trata de Dios y de sus atributos y perfecciones.

Valor: un valor es algo que se considera valioso, bueno, y por lo tanto es deseable. El
término tiene un significado econdmico (pensemos en el valor de una mercancia), pero
también otro, que es con el que se usa en filosofia, y que da lugar a preguntas como
¢qué es lo que hace que una cosa, 0 una accion, sea valiosa? ¢por qué decimos, por
ejemplo que “la honestidad es un valor”? También se usa, en un sentido mas restringido,
valor como sindnimo de valentia o coraje. La rama de la filosofia que estudia los valores
es la ética.

Viceversa: al contrario, por lo contrario; cambiadas dos cosas reciprocamente.

Definiciones tomadas de:

* Real Academia Espafiola. Diccionario de la lengua espafiola. 232 Edicion, en linea.

Se puede consultar aqui: http://dle.rae.es/?w=diccionario

* Ferrater Mora, José. (1964) Diccionario de Filosofia (5° Ed.) Sudamericana. Buenos

Aires.

* Audi, Robert (Editor) (2004) Diccionario Akal de Filosofia. Ediciones Akal. Madrid.



Retroalimentacién bloque |

Actividad 1

a. M.

b. R. (Observacion: hay médicos que afirman que esta explicacion de la gripa es
incorrecta, y quizas lo sea. Pero notemos que en ella se afirma implicitamente
gue la causa de un fenomeno natural (el contraer la gripa), es otro fendmeno
también natural (en este caso un evento: el haber permanecido mojado) . No se
recurre en esta explicacion a hechos sobrenaturales de ningun tipo. Por eso, aun
cuando como explicacion pueda ser falsa, su perspectiva es fundamentalmente
racional.

M.

R. (Considerar lo comentado en la respuesta b.)

M.

R. Este texto nos informa de las creencias miticas de los romanos: “Para los
romanos, etc.” Por lo tanto transmite un conocimiento histérico, no una creencia
mitica: por ello la perspectiva desde la que se enuncia es definitivamente racional.
g- R
h. M
i

J

~®Qao0

R. (Considerar lo comentado en la respuesta b.)

x
V=<

Actividad 2
1.

a. Recordemos que la humanidad ha recurrido a la perspectiva religiosa para
plantearse problemas acerca de lo que estd ausente de la experiencia.
Temas como lo que ocurre antes del nacimiento o después de la muerte
son tipicamente religiosos.

b. La filosofia aborda los problemas desde una perspectiva racional. Se
exige producir explicaciones que sean vdlidas, convincentes, para todos.
Explicaciones que puedan ser demostradas a partir de razones validas
para todos. En contraste, las “explicaciones” de la religién requieren que se
tenga por vélido un conjunto determinado de creencias cuya verdad no es
previamente demostrada.

c. Laciencia se hace preguntas cuya verdad puede ser determinada mediante
el contraste con la realidad.

2. (a, b y c) Las ideas filosdficas, los conocimientos cientificos y las creencias
religiosas se refieren a distintas dimensiones de la experiencia humana, y no
se excluyen mutuamente, si cada una se limita a su ambito de pertinencia.
Los problemas surgen cuando pretenden invadir terrenos que les son ajenos;
por ejemplo, cuando una creencia religiosa impide a una persona reconocer la
validez de un descubrimiento cientifico.
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3. (Errbneamente €)) La naturaleza, o physis. Su originalidad reside en que con
esa idea se comenz6 a buscar la causa de los fendmenos naturales en otros
fendmenos naturales, y no ya en los actos de seres sobrenaturales.

4. (Erréneamente f)) Basicamente, el viento se produce por una diferencia de
presiones atmosféricas. (Pregunta a tu profesor de Ciencias Naturales por
mas detalles). La visién mitica del viento que hayan imaginado debe incluir la
presencia y la accion de seres sobrenaturales.

Actividad 3

Debe quedar algo asi:

1. Los medios de comunicacion hacen fluir mejor la informacion entre nosotros.

2. Por la gran cantidad de informacion que hacen llegar a nosotros, los medios de
comunicacién pueden también distraernos.

3. Alser medios de comunicacion, los teléfonos celulares nos permiten intercambiar
abundantes cantidades de informacion, pero también pueden distraernos.

Reflexiona sobre lo aprendido

1. Segun lo que vimos, lo que tienen en comdn el pensamiento mitologico y el
racional es la nocion de causalidad. La principal diferencia es que desde la
perspectiva del mito la causa de las cosas y los acontecimientos es la accion de
seres sobrenaturales, mientras que desde la del pensamiento racional la causa
de una cosa o acontecimiento solo puede ser otra cosa o0 acontecimiento.

2. Lacienciay lafilosofia se diferencian por la forma en que se acercan a la verdad.
La ciencia afirma determinadas ideas (hipotesis) sobre la realidad, y se exige
comparar dichas ideas con los estados de cosas reales a los que se refiere,
para determinar si son verdaderas o falsas. La filosofia, por su parte, trata
de contestar de la manera mas coherente que puede preguntas, que por su
naturaleza no pueden ser contestadas por los métodos de la ciencia. ¢ Qué es la
realidad? o ¢cémo debemos vivir? son preguntas de ese tipo.

3. Latabla puede quedar mas o menos asi:

Disciplina filosofica Objeto de estudio
Metafisica u ontologia El Ser
Epistemologia El conocimiento
Légica Las reglas para pensar correctamente
Etica Las formas de vivir que mejor convienen al ser humano,

desde una perspectiva individual

Las formas de convivencia que mejor que convienen a las

Filosofia politica ;
P comunidades humanas

Estética La belleza y el arte
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Retroalimentacién bloque Il

Actividad 1
Si sigues con atencion el procedimiento que te proponemos, ya debes saber la
altura del edificio, arbol o poste que elegiste. Ahora, si algo falld, pidele apoyo a tu
profesor de matematicas, él seguramente te puede apoyar con sus conocimientos
de geometria.

Actividad 2
1. Para los sofistas la educacion era mas que nada un adiestramiento en el
arte de la retorica, es decir, el arte de convencer a los demas de algo. Para
Sdocrates, la educacién era otra cosa, mucho mas ambiciosa: la actividad,
gue tenia que ser practicada a lo largo de toda la vida, por la que los
seres humanos podian avanzar hacia la perfeccion del espiritu, la mente y
el cuerpo.

2 (a, b, c y d) Después de este ejercicio de didlogo, ¢ sigues viendo igual a los
animales? Sdcrates quizas diria que la diferencia entre lo que pensabas
antes y piensas ahora es el impacto del didlogo sobre tu alma.

Actividad 3

La diferencia fundamental es que el mundo de las ideas existe por si mismo, y el de
los sentidos es una copia de aquél. ;Qué otras diferencias identificaste? ; Quiénes
pueden acceder al mundo de las ideas? ¢Qué derecho les da ese acceso, segun
Platon?

Actividad 4

(Pondremos en negritas las sustancias y subrayaremos los accidentes.)

1. Sécrates cojeaba, gustaba de comer zanahorias, y su Unica tunica estaba ya
muy desgastada por la accion constante del sol, el polvo y la lluvia.

2. Aristoteles fue maestro de Alejandro Magno, quien afirmaba ser descendiente

de Aquiles (uno de los héroes de la lliada).

3. ABucéfalo, el caballo de Alejandro, le daba miedo su propia sombra.

4. Un perro pinto muy ruidoso interrumpio a Aristoteles y Platon, que discutian de
politica.

5. El templo blanco fue construido hace pocos afios.
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(Segunda parte)

abrwhN =~

(Tercera parte)

Animal o
cosa.

Un reloj

Causa material

Las piezas
del reloj; los
materiales de que
estan hechas.

Causa eficiente

El relojero que
construye el reloj.

Una planta de girasol, una flor de girasol.
Un perro.

Lluvia.

Un profesionista.
Una familia con hijos.

Causa formal

La idea de reloj que
esté en la mente del
relojero.

Causa final

Medir el tiempo.

Una bandera

Latela, las
pinturas que
se usaron para
tefiirla.

El artesano o
costurero que elaboré
la bandera.

La idea de bandera.

Dar un signo de
identidad a los miembros
de una comunidad.

Los compuestos
organicos que

Se trata de “un 0s0”,
por lo tanto, su causa
eficiente son los

Las caracteristicas
genéticas de la

¢ Tiene el oso como tal

esta compuesto
el planeta.

buena oportunidad
para investigar
mas sobre como se
forman los planetas
en algun buen libro
de astronomia, ¢ no
crees?)

de otros cuerpos
celestes, como
las estrellas o los
asteroides.

Un o0so . . .
constituyen el actos por los que fue especie del 0so, una causa final?
cuerpo del oso. procreado por una presentes en su DNA.
pareja de 0s0s.
Las ideas o Comunicar un conjunto
Un libro Papel y tinta. El escritor. situaciones descritas determinado de ideas
en el libro. y/o sentimientos.
La idea de pelota.
, En qué se
Hule, El obrero o artesano (¢En qu )
Una pelota - . diferencia, por jJugar!
basicamente. que elabord la pelota. | . .
ejemplo, de un balén?
¢,0 de un globo?
Las nubes de gases
y polvo a partir de
la que se formé el
planeta, asi como las El conjunto de -
P P ¢ Tiene un planeta una
fuerzas térmicas y caracteristicas que lo ' P
o causa final? ¢ Qué
Los compuestos [ gravitacionales que lo | hacen ser un planeta, -
P - observas en relacion
quimicos de que | compactaron. (Es una y lo distinguen )
Un planeta con las causas finales

de los seres de la
naturaleza, como los
planetas o los 0s0s?
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Reflexiona sobre lo aprendido

1. Tales de Mileto es considerado como el primer filésofo que existid porque se
preguntd si habia un principio o material del que todas las cosas estuvieran
hechas, del que todas vinieran. Al hacerlo, implicitamente renuncié a pensar
gue las cosas y los sucesos naturales fueran causados por los actos de los
dioses. Al preguntar de esta manera, Tales inaugura una nueva forma de ver la
realidad, desconocida hasta entonces.

2. Parménides decia que el Ser no podia cambiar porque eso significaba que dejara
de ser, y eso es imposible si se toma en serio la proposicién : “El Ser es”; no se
dice el “Ser fue”, o “El Ser serd”. Estas dos afirmaciones son absurdas desde
la perspectiva de Parménides. Complementariamente, el No-ser no puede ser -
literalmente - nada. La idea de cambio implica que algo que No-es, llegue a ser,
y eso es igualmente imposible, en opiniébn de Parménides.

3. Para Sécrates la filosofia era sobre todo un modo de vida caracterizado por dos
hébitos: el autoconocimiento y el autoperfeccionamiento.

4. Platdén consideraba que las ideas eran la realidad fundamental, mientras que el
mundo que percibimos con los sentidos era en buena medida unailusion. Sostenia
gue existe un “mundo de las ideas”, distinto al mundo de las sensaciones.

5. Para Platén el alma de cada ser humano era una idea, y como tal habia habitado
el mundo de las ideas antes de venir a este mundo, es decir, antes de nacer. El
nacimiento provoca, segun Platon, que el alma “olvide” las ideas con las que se
familiarizé al vivir entre ellas. Ahora, la anamnesis es el nombre que dio Platon
al proceso por el que una alma “recordaba” las ideas. El camino a la anamnesis
es el didlogo: por ese medio, el alma logra recordar las ideas.

6. La principal diferencia consiste en que para Aristoteles las ideas no son la
realidad fundamental, sino las sustancias, es decir, las cosas que percibimos
con los sentidos. Para Aristoteles, las ideas no existen por si mismas, sino que
son elaboradas por la mente del hombre.

7. Para Aristoteles las sustancias son lo que existe por si mismo: un animal, una
planta, una persona, etc. Las sustancias dan consistencia a las cosas, y les
permiten “alojar” accidentes. Por ejemplo, si vemos un caballo negro, el caballo
seria la sustancia, mientras que el color negro seria un accidente: podria ser de
otro color sin dejar de ser caballo.

8. Los cuatro tipos de causa, segun Aristoteles, son:
a. Causa material: de qué esta hecho algo.
b. Causa formal: la idea de acuerdo con la cual fue hecho o creado algo.
c. Causa eficiente: la accion por la que algo fue hecho o producido.
d. Causa final: el motivo por el que algo fue hecho.
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Retroalimentacién bloque Ill

Actividad 1
Si la vida fuera un suefio, ¢estariamos sofiando todos el mismo suefio? ¢coémo
seria esto posible? ¢,cdmo distinguiriamos el suefio de la vigilia?

Actividad 2

Los hippies se parecen alo cinicos en el desafio a las convenciones sociales. Quizas
lo que los diferencie, principalmente, sea su cercania a otra de las posturas mas
célebres del helenismo: el hedonismo. En efecto, los hippies buscaron activamente
el placer, en las drogas, el sexo, la fiesta y la musica.

En principio, no hay nada de malo en desafiar las convenciones sociales cuando
éstas son injustas o absurdas, ni mucho menos en buscar el placer. Ambas empresas
pueden, sin embargo, ser lesivas para la persona o la comunidad, cuando se llevan
hasta las ultimas consecuencias, cuando se convierten en el fin primordial de la
vida.

¢ T4 que piensas?

Actividad 3

Si la existencia es una perfeccion, entonces Dios existe, porque posee todas las
perfecciones. Esto es lo que pensaron San Anselmo y sus seguidores. Sin embargo,
hubo otros fildsofos que consideraron que todo esto no era mas que un juego de
palabras.

¢, Qué opinan al respecto tu y tus compafieros? Si es un juego de palabras, ¢lo
puedes demostrar con palabras?

Actividad 4
La principal diferencia consiste en que para San Agustin el principal referente de
filosofia clasica es Platon, mientras que para Santo Tomas de Aquino es Aristoteles.

Actividad 5

1. El protestantismo dio origen a numerosas formas de entender la fe cristiana,
y por consiguiente, a distintas comunidades religiosas. Una, por ejemplo, la
puritana, estuvo estrechamente asociada a la fundacion de Estados Unidos, una
de las naciones que mas ha influido la historia en los ultimos tres siglos.

2. La emancipacién de numerosos Estados nacionales de la tutela de la iglesia
catodlicafue unadelas consecuencias masimportantes. Dio pie a una configuracion
de las relaciones internacionales completamente diferente.

Actividad 6

Tu linea del tiempo debe reflejar lo que se estudioé sobre los origenes de la ciencia
en Grecia, en el bloque Il, asi como lo que hemos visto hasta ahora sobre la ciencia
en el Renacimiento.



Actividad 7
En los conflictos que identificaste, se deben resaltar sobre todo los objetivos e
intereses de cada parte beligerante.

Actividad 8

Otros dos puntos en los que ambas épocas difirieron claramente, fueron -entre otros-
las distintas concepciones del poder politico, y la forma de entender la ciencia, en
cada caso.

Actividad 9

Pienso, luego existo — Por lo tanto, las ideas (lo pensado) existe — ; Coémo puedo
estar seguro de que no sélo lo que pienso, sino lo que percibo con los sentidos,
también existe?— Porque si no existiera, significaria que Dios ha montado una ilusion
para engafarme — Ese acto seria incompatible con lo que es Dios, de acuerdo con
la idea que tengo de él, de un ser perfecto e infinitamente bueno — Por lo tanto, la
realidad que percibo por mis sentidos no puede ser un engafio, es decir, existe.

Actividad 10

Una sociedad sin reglas quizas nos haria mas dificil llegar a acuerdos, y respetarnos
mutuamente. Quizas, entonces, lo que debemos preguntarnos es como hacer las
reglas mas justas y convenientes para todos.

Actividad 11

Quizas hemos pensado en ejemplos como el que nos ofrecen el deporte o la
competencia entre empresas por ofrecer mejores productos o servicios a mejores
precios. En ambos casos, la competencia tiene como efecto beneficios para la salud
y la economia.

En cuanto a los ejemplos negativos, podemos citar sin duda a las guerras.
Independientemente de lo “justas” que puedan ser, las guerras invariablemente
implican la pérdida de vidas humanas, que desde una perspectiva filosofica es
totalmente inaceptable.

Actividad 12

Para Hobbes, el hombre en estado natural esta inclinado a satisfacer sus deseos aun
si eso implica pasar por encima de sus semejantes. Locke estaria sélo parcialmente
de acuerdo en esto. Para él lo mas importante es subrayar que las reglas a las que
todos se sometan deben ser justas.

Quizas la principal diferencia entre ambos consiste en que para Hobbes lo mas
importante es contar con una forma de autoridad que prevenga la guerra de
todos contra todos, mientras que para Locke, esa forma de autoridad no puede
ser de cualquier forma: tiene que ser justa y respetar los derechos basicos de los
gobernados.
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Actividad 13.
¢, Qué sentiste al pensar que eras realmente pequefio? ¢como seria ser una hormiga
y vivir entre hormigas?

Actividad 14.
¢,Cudles fueron los elementos mas mencionados en la encuesta? ¢ Salié mucho la
palabra “querer”? ¢ Qué otras palabras se mencionaron frecuentemente?

Actividad 15.
Observemos que en todos estos casos un grupo negd a otro la calidad de humanidad.

Actividad 16.

Segun Marx, en el capitalismo la empresa “extrae”, literalmente, la riqgueza de los
trabajadores, de modo que mientras mas trabajan éstos, mas riqueza crean para
los capitalistas, pero mas se empobrecen ellos. Marx pensaba que la sociedad
industrial estaba definida por este conflicto: lo que beneficiaba a los capitalistas,
los duefios de las fabricas y los medios de produccién en general, perjudicaba
necesariamente a los trabajadores.

Reflexiona sobre lo aprendido

1.- Recuerda que Santo Tomas de Aquino nos ensefia que si queremos llegar a
demostrar la existencia de Dios podemos empezar por observar el mundo que
nos rodea y encontrar a Dios como su creador y explicacion ultima. Asi, expone
sus famosas “cinco vias” para el conocimiento de Dios. Las vias (que estan en
la Suma Teoldgica, parte 1, cuestion 2, articulo 3) son argumentos que parten
siempre de la experiencia humana.

La primera via: vemos que en el mundo las cosas se mueven. Y sabemos que
todo lo que se mueve es movido por otro. Si seguimos la cadena al infinito, se
daria la situacion paradodjica de que no habria un motor primero, y s6lo motores
“secundarios”, pero esto —para Aquino— es imposible. Si no hubiera un motor
primero, nada se moveria. Asi que hay un primer motor, y ése es Dios.

La segunda via: muestra que todo efecto tiene una causa, por lo que debe haber
una causa primera que es Dios.

La tercera via: argumenta que los seres del mundo son contingentes (es decir,
podrian no ser, podrian no haber existido) y entonces no existiria nada si no
hubiera al menos un ser necesario, que es Dios.

La cuarta via: dado que en el mundo hay grados o niveles de perfeccion,
argumenta que debe haber algo sumamente perfecto, que es Dios.

La quinta via: destaca que el mundo esta ordenado (incluso aquellas cosas,
como el mar o los fendbmenos meteoroldgicos, que no son inteligentes ni vivos
y, por lo tanto, no se ordenan por si mismos) asi que debe de existir un gran
ordenador, que es Dios.
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2.- Lareforma luterana o reforma protestante fue un movimiento religioso cristiano
que inicid6 Martin Lutero en Alemania y que culminé con el cisma de la Iglesia
catblica, dando origen al protestantismo. Con ella se iniciaron cambios
importantes en el arte, la concepcion de la historia y de la filosofia. Fue una de
las revoluciones mas importantes del siglo XVI.

3.- La palabra utopia fue usuada por primera vez porTomas Moro. Con ella se refiere
a un lugar donde no hay propiedad privada y se vive de modo austero, sin aprecio
del oro o de la plata, con ciudadanos educados todos en las humanidades y con
un comportamiento virtuoso; los trabajos se comparten y distribuyen justamente,
como las riquezas, y todos contribuyen a una sencilla felicidad comuan. En Utopia
no hay persecuciones religiosas, pues prima la tolerancia, y no hay guerras mas
que en caso de algun conflicto justo para defender a alguna comunidad aliada.

4.- A Maquiavelo se le atribuye una postura dictatorial en la que el fin politico
justificaria cualquier medio inmoral o absolutista, sin embargo, lo cierto es
gue Maquiavelo pensé en esa autoridad fortalecida s6lo como un medio para
estabilizar y modernizar la politica de la Italia de su época. Aunque el pensamiento
“maquiavélico” pasé a la historia como sinbnimo de un cierto realismo algo
cinico, y ante todo instrumental y estratégico en politica, este autor anticipd en
buena medida la direccion que la Filosofia y el andlisis politico tomarian en siglos
posteriores.

6]
1

.- La época medieval fue teocéntrica y sus pensadores tuvieron pocas aportaciones
originales en tanto que se caracterizaron por ser principalmente comentadores.
Durante el renacimiento se desplazé el interés en Dios, hacia el hombre. Por ello
el Renacimiento fue antropocéntrico. En una mezcla de ideas cristianas —como la
idea de dignidad humana- e influencias clasicas, los pensadores renacentistas
ofrecieron una nueva vision del ser humano como microcosmos, Como un ser en
el que se reunen las fuerzas de la naturaleza y la dimension de la vida animal
con las alturas de la libertad y la espiritualidad. El ser humano resume toda la
creacion, es un ser intermedio entre las bestias y los angeles, y en ello reside su
valor.

6.- La idea genial de Descartes fue usar la propia estrategia de los escépticos en
su contra: fue asi como propuso la duda metddica. Pensé que si podia dudar de
todo lo que ya dudaban los escépticos (de lo que nos han ensefiado, que podria
ser todo falso; de si nuestros sentidos son fiables, si no sera todo el mundo mas
gue un suefio...) e incluso exagerar aun mas la duda (por eso le llama duda
hiperbdlica, es decir, exagerada), podria topar finalmente con algo indudable por
completo. Si hallaba ese algo indudable, he ahi el principio, la piedra de toque,
sobre el cual construir el sistema del conocimiento.

¢Pero qué podria ser ese algo que resiste a toda duda? Descartes crey6 encontrarlo
de esta manera: si dudo, es que pienso, y si pienso, luego existo (cogito, ergo
sum). Esto no puede negarse. Pongamos un ejemplo, la frase “la pared es
blanca” puede ser falsa (quiza soy daltdnico, quiza estoy alucinando y no existe
la pared...). En cambio, si “pienso que la pared es blanca”, la pared podra no
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existir, pero es un hecho que pienso, pues incluso para estar equivocado hay
gue pensar. Ahora, si pienso, existo como una cosa que piensa. Eso, sostiene
Descartes, es indudable. He ahi el principio de su propuesta y de toda la filosofia
moderna.

Hobbes cree que “el hombre es el lobo del hombre”, es egoista y conflictivo
por naturaleza (por eso hace falta un Estado absolutista autoritario), en cambio
Locke considera que las personas no tienen por qué estar en conflicto todo el
tiempo e imagina un estado de naturaleza en el que las personas se encuentran
normalmente en pez, asi el Estado debe intervenir solamente cuando haya que
garantizar la existencia de un arbitro imparcial.

Kant afirmara, al inicio de la Critica de la razén pura, que “Todo conocimiento
empieza con la experiencia, pero no todo conocimiento proviene de la
experiencia’. Como puede verse, con la primera parte de la frase rechaza las
ideas innatas, en contra de los racionalistas, pero con la segunda mitad de la frase
también se distancia de los empiristas. ¢ COmo puede ser que todo conocimiento
empiece con la experiencia, pero no provenga de ella? Kant explica que, en
realidad, la experiencia ofrece el material del saber, pero no su forma: la forma
la pone el sujeto que conoce. Esta idea es lo que él mismo denominard una
“revolucion copernicana”, pues asi como antes de Copérnico se pensaba que
el sol giraba alrededor de la Tierra, siendo al revés, antes de Kant se pensaba
gue el conocimiento giraba alrededor del objeto conocido; con Kant, ahora girara
en torno del sujeto cognoscente. A lo que el sujeto que conoce Yy ha construido
por si mismos (con las condiciones de la subjetividad) se le llama “fenémeno”.
En Kant, en Ultima instancia, conocemos tedricamente las cosas solo como
fendmenos, nunca como noumenos.

a) Obra de tal manera que la maxima de tu accion pueda convertirse en ley
universal.

b) Obra de tal manera que trates a la humanidad tanto en tu persona como en la
de los demas no solamente como medio sino siempre como fin.

c) Obra de modo tal que puedas considerarte legislador del reino de los fines.

10.- Como recordaras Arthur Schopenhauer estuvo inspirado por tres grandes

influencias: Platon, Kant, y los libros sagrados de la India conocidos como los
Vedas, y propuso que si podemos conocer la “cosa en si” (a diferencia de Kant)
mediante una intuicién que proviene del propio cuerpo. Segun Schopenhauer,
tenemos la vivencia de que nuestro propio cuerpo es un “querer algo”, es decir,
es voluntad. Y a partir de eso, podemos descubrir que el nucleo de todas las
cosas del universo es la voluntad misma. Si en Hegel todo era razén y espiritu,
en Schopenhauer todo es voluntad, todo es en el fondo el efecto de un deseo
irracional que, ademas —a diferencia del saber absoluto hegeliano— nunca tiene
fin, y por eso esta siempre insatisfecho.



Retroalimentacién bloque IV

Actividad 1

La modernidad creia que la realidad estaba bien asentada, que sabia lo que era la
realidad, y el modo de conocerla. Asimismo, pensaba que los hombres usarian el
conocimiento para resolver los problemas de la humanidad y llegar a una situacion
de concordia y prosperidad generales.

Por su parte, México es un pais en el que hay muchos problemas, como la pobreza,
la corrupcidn, la inseguridad y las violaciones a los derechos humanos. Sin duda, la
mayoria de nosotros pensamos que es necesario, y posible, hacer algo al respecto,
aunque hay personas mas esceépticas, que creen que de poco pueden servir nuestros
esfuerzos. ¢ Qué le dirias a alguien que piensa que no se puede hacer nada frente
a estas situaciones?

Actividad 2
1y 2. Para responder a estos dos puntos revisa cuidadosamente lo expuesto en las
paginas 157 y 158.

3y 4. Para responder a estos puntos, hay que retomar las reflexiones sobre historia
del siglo XX, y papel del conocimiento en la sociedad contemporanea, expuestas
entre las paginas 158 y 165.

Actividad 3

1. Las contradicciones performativas son, como vimos, actos que por el sélo
hecho de realizarse desmienten una proposicion determinada. Por ejemplo, una
proposicién como “no pude llegar hasta aqui”, es una contradiccion performativa,
porque si lo digo significa que si pude llegar hasta este lugar que llamo “aqui”;
asi que habria una contradiccion entre la situacion descrita en la proposicion y el
hecho de formularla. ¢ Tus ejemplos cumplen con estas caracteristicas?

2. Para Habermas la democracia, ademés de ser una variedad de organizacion
politica, es una forma de concebir la relacién entre una comunidad humana y la
verdad. En contraste, lo mas comun en la historia del pensamiento habia sido
concebir la verdad como algo que existe en si mismo, independientemente de
que los hombres la reconozcan. Desde la vision de Habermas, la verdad es mas
bien una construccién social, una especie de acuerdo, pero con caracteristicas
muy particulares, entre otras, una rigurosa fidelidad a la razén. Habermas no
es ningun escéptico, ni ningun relativista (en el sentido que Platon decia que lo
eran los sofistas), cree en la posibilidad de construir - no descubrir - la verdad
mediante el dialogo entre seres regidos por una razén comun a todos.

Actividad 4
Este es un ejercicio que te recomendamos encarecidamente realizar cada 2 o0 3
anos.
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Reflexiona sobre lo aprendido
1. Como vimos, las ideas basicas de la filosofia moderna fueron:

a. El Yo como fundamento de la realidad.
b. Confianza en la capacidad humana para descubrir la verdad.
c. Creencia en la historia como un proceso de progreso social y humano.

2. Pensadores como Nietzsche y Heidegger mostraron que el yo dificiimente podia
ser un cimiento firme para la realidad.

Por otra parte, Michel Foucault negdé que la razon humana fuera una capacidad
que lograra resultados definitivos y acumulativos, y que a lo largo de su historia
los hombres habia considerado como verdadero distintas cosas, por lo que nada
puede garantizar que nuestro concepto actual de verdad perdure para siempre.

3. Fendmenos histéricos como las dos guerras mundiales del siglo XX, y los
regimenes nacionalsocialista y soviético afectaron el optimismo de los fildsofos
respecto al futuro de la humanidad.

Al parecer, nada aseguraba que la filosofia y el ejercicio de la razéon mejoraran
a las personas o a las sociedades, ni que el avance cientifico y tecnoldgico se
consagrara a la solucion de los grandes problemas de la humanidad.

Esas catastrofes histéricas mostraron que las inclinaciones destructivas de los
seres humanos persistian a pesar de los esfuerzos de los grandes pensadores
por educarlos, y que la ciencia y la tecnologia bien podian dedicarse - no a servir
a la humanidad - sino a destruirla en una escala y con una eficacia nunca antes
vistas.
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